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Ons6z

Bu Ons6Zz'li iki amagla yaziyorum.

Birinci amacim bu kitabin hangi ortamda, hangi tarihsel, toplumsal ve siyasal kosullar
altinda yazildigini -6zellikle gelecek kusaklar icin- belirtmek.

Ikinci amacim da nasil bir ¢calisma yontemi uyguladigimi acgiklamak.

Sovyetler Birligi'nin coklUstinden sonra dinya yeni bir doneme girdi: Kiresellesme
denilen bu donemin Birinci Asamasi da tamamlandi, dinya ve Turkiye, ikinci Asama'yi

yaslyor.

Sovyetler'in cokusuyle baslayan, 1991-2001 yillar1 arasindaki Birinci Asama'da,
dunyadaki savaglarin bittigi, refahin artacagi ve adil paylagsiminin yayginlasacagi, tarihin
sonunun geldigi yanilsamasi

dinyaya egemendi.

11 Eylul 2001'de El Kaide'nin Amerika'ya saldirilari, bu asamay bitirdi, Kuiresellesme,
Ikinci Asama'ya gecti:

Bu asamanin en onemli 6zelligi, teroran de kuresellesmesi oldu.

Ayrica, savaslarin sona erecegi ve artan refahin adil paylasiminin gergeklesecegi
hayalleri de suya dustu.

Bu asamada Amerika, degisen yeni kosullarda, dunya egemenligini surdirmek igin, cok
daha aktif, cok daha saldirgan bir siyasal ve askeri rol Ustlendi; Irak't da isgal ederek,
Turkiye'ye komsu oldu.

Birinci Agama'da onemini yitirdigi one surulen ulus-devilet kavrami, bu agsamada yeniden
onem kazandi.

Yeniden onem kazanan bir baska kavram ise din ve "din savaslar” idi.

Amerikali dusunurlerin "Uygarliklar Catismasi” adi altinda oncultgunu yaptigi bu din
savaglari, El Kaide gibi radikal siyasal islamci érgutlerin ve bazi totaliter Islamci devletlerin
destegiyle butun dinyayi pencesine aldi.

Bu cercevede, dunyada din savaslari stratejisi pompalanirken, Turkiye'de de "dinci
gorusler" siyasette 6nem kazandi, gundemi belirlemeye basladi.

Boylece i¢c ve dis dinamik 6gelerinin ortak etkisiyle dlinyayla birlikte Turkiye de, bir
Ortacag

karanligina dogru suruklenmeye basladi.

Tuarkiye'nin Amerika ve Avrupa Birligi ile olan iligkilerinde, 6zellikle de karsi karsiya
oldugu bolucu



etnik teror tehlikesi ve Kibris sorunu gibi konularda ugradigi haksizliklar, bir baska
akimi daha, milliyetciligi de guglendirdi.

Bu egilimin yUkselisini, Turgut Ozakman'nin iu Cilgin Turkler kitabinin tirajinda, ya da
Kurtlar Vadisi-Irak filminin izleyici sayilarinda somut olarak gormek olanakli.

Diunya, bir degisim ve savas ¢ilginhgi yasiyor.

Bu degisim surecini ve savas c¢ilginligini kendi ideolojilerine ve ¢ikarlarina gore
yonlendirmek isteyen Amerika ile radikal siyasal Islam diinyanin hizla Ortagag'a gidisini
destekliyor.

Turkiye Ortadogu, Balkanlar, Kafkaslar, Yakindogu dortgeninin icinde, ¢evresi ates
cemberiyle ¢evrilmis bir bolgede yasam savasi veriyor.

Iste bu kitap bu kosullarda yazildi.

Amacim, hangi ideolojik ya da siyasal ¢ozimden yana tavir koymus olurlarsa olsunlar,
degerli okurlarimin bu tavirlarini dogru ve nesnel tarihsel gergeklere dayamalarini
saglamaya yardimci

olmaktir.

Unutmayalim ki, ¢c6zum onerilerimiz, tarihe uygun oldugu ve gercekleri yansittigi oranda
ikna edici ve basarili olur.

Ikinci olarak bu calismada kullandigim yéntemi agiklamak istiyorum: 9

Ben bir tarihgi degilim, bir toplumbilim ogrencisiyim.

Bu kitapta yazdiklarimi, buldugum yeni belgeler veya kimsenin bilmedigi 6zgun metinler
uzerine de dayandirmadim.

Tam tersine, yazdiklarimi, basta Islam Ansiklopedisi ve Turk Ansiklopedisi olmak
kaydiyla, herkesin bildigi, herkesin her an ulagabilecegi, gtvenilir kaynaklara dayandirdim.

Pek ¢ok bolumde, yararlandigim kaynaklan da belirttim.

Boylece merakl okurlarin daha derinligine bilgi edinmeleri icin yol gostermeye de
calistim.

Bu calismada ancak dogrulugu, gercekligi kabul edilmis bilgiler kullandim.

Calismamda 6zgun olan taraf bu bilgiler degil, bu bilgilerin birbirleriyle iligkilerinin
kurulmasi ve belli bir sistematik igcinde yorumlanmasidir.

Okurlarim, okuduklariyla kendi goruslerini karsilastirdiklarinda, birgok yerde belki
sasirarak, belki kizarak, belki de sevinerek, pek ¢ok gergegdin nasil gozden kagcmis ya da
kacirilmis oldugunu fark edecektir.

"Resmi tarin" veya "gayri resmi tarih" acisindan, bu her iki tarih anlayisini da
yalanlamak ya da desteklemek igin 6zel bir gaba harcamadim, sadece her ikisinin de
yanliglarini ve eksiklerini gostermeye ve gidermeye calistim.

Dilerim sizin i¢in zevkli ve yararli bir okuma sertveni olur.

Mart 2006, istanbul

Insanlar Tarihe Neden Yanlis Bakar?
Son zamanlarda "TarihimizleylUzlesmek™adina pek cok sacma sapan iddia 6ne suruldu,
tarihsel gergekler saptirildi.



Bu kitabi, gerek "resmi tarin"in eksik biraktiklarini tamamlamak ve hatalarini
duzeltmek, gerekse ona karsi ciktigini one suren ama daha da buyuk yanliglar-saptirmalar
yapan "gayri resmi tarih "tezleri karsisinda gergekleri animsatmak icin yazdim.

Tarihimizde gozden kacan ya da yanhs ele alinan konulara girmeden 6nce bir bagka
sorunun yanitini vermek gerekir.

Insanlar tarihe neden yanlis bakar?

Bu sorunun yanidarini vermeden, tarihe bakistaki eksiklikleri, yanliglari saptamanin ve
tabii dogru yaklagimlari da 6nermenin olanagi yoktur.

Bu nedenle ilk olarak, insanlarin tarihe neden yanlig baktiklari konusunu biraz irdelemek
istiyorum.

Tarih, toplumsal bilimlerin laboratuaridir.

Bana kalsa, her turlu toplumsal bilimler egitimi igin dnce tarih okunmasini zorunlu
kilardim.

Tabii bu kitabi elestirel gozle okuyan okurlar soracaklar:

"Hangi tarih?"

"Hangi egitim?"

Turkiye'de eqitim bir rezalet.

Tarih anlayigi ve tarih eqitimi ise bu rezaletin icinde ayri bir fecaat.

Egitim ve o6zellikle de tarih egitimi dogru durust yapilmayinca, bunun yerini "medyatik
cikiglar"”

aliyor.

Isin icine medya karisinca ekranlar, gazete sutunlari ve kitaplar ya cahillerin ya
uckagitei

politikacilarin ya da garip ve eksantrik ¢ikiglar yaparak dikkat cekmek isteyen sozde
biliminsanlari-nin egemenligine giriyor.

Birkag¢ duzgun biliminsaninin kimi zaman medyada zorlukla yer bulan ciliz agiklamalari
ise bu kargasa icinde gime gidiyor.

Boylece sadece genglerimiz degil kamuoyumuz da, hem tarihimiz hem de dolayisiyla
toplumumuz hakkinda yalan yanlis ve cogu zaman da kasitli olarak saptiriimis bilgilerle
"bigimlendiriliyor".

Tarihe bakisimizda kimi zaman kasitli ve bilingli, kimi zaman da cehaletten kaynaklanan
sistematik Uc¢

tane yanlis var:

1) Insanlar tarihi, genellikle sahip olduklari ideolojilere gére saptirirlar.

Tarihe bakarken, genellikle kasith yapilan yanhslarin altinda yatan bu "ideolojik
saptirma”, en ¢ok dinci ve milliyetci gizgide, Muslumanhgr ve Turkligu yuceltmek veya tam
tersine, haksiz ve yanlig

suclamalarla yermek ve kugultmek konularinda gorulir.

Her toplum, kendi dininin ve milletinin 6teki dinlerden, mezheplerden, irklardan ve
milletlerden daha iyi veya daha Ustun oldugunu distinmek, buna inanmak egilimindedir.

Bu egilim, hem Tarim Devrimi'nden sonra ortaya ¢ikan din devletlerinin, hem de
Endustri Devrimi'nden sonra ortaya ¢ikan ulus devletlerin olusumlarinin biraktigi bir mirastir.



Hemen hemen her Ulkenin ordusu, kendisine gore tarihin en kahraman ordusu, milleti,
yine kendisine gore insanlgin en yetenekli milletidir.

Her Ulkenin dini, mezhebi yani inanci da, tabii kendisine gore insanlik tarihinin en guzel
inancidir.

Bu ideolojik inanclar, insanlarin devlet karsisinda dogustan esitligine dayali bir
demokrasi ve insan haklari anlayisiyla dengelenmezse, Hitler Fasizmi ya da El Kaide terori
gibi, kitlesel cinayelere yol agcan sapmalar ortaya cikar.

Tabii bu dinci ve milliyetci sapmalar, saptirmalar, tam ters bir yonde de gorulebilir: 54
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Birtakim insanlar, tlkelerinin sorunlarindan, sahip olduklari dini ve milliyeti sorumlu
tutarlar.

Bunlarin yanhs tezlerine gore "Turkler adam olmaz" veya "Muslumanlar geridir".

Bu tezlerin yansimalarini, Osmanli tmparatorlugu'nun "Musliman oldugu igin" veya
"Turkleri ezdigi icin" cokmus oldugu gibi yanlis iddialarda da gorebiliriz. (Osmanli'yla ilgili
bolimlerde her iki tezin yanhshgini da gostermeye calistim.)

Dinci ve milliyetgi gizgide, dinimizi ve milliyetimizi ylceltmek veya onlari suglamak
amaciyla ortaya atilan bu "genel sapmalar”, son zamanlarda Ulkemizde goruldugu gibi
guncel siyaset araci olarak da Uretilebilir.

Herkesin bildigi klasik ornekler, Abdulhamit ve Vahdettin konularinda Gnlu
politikacilarimizin ya bizzat baglattigi ya da basladiktan sonra katildiklari polemiklerdir.

Turkiye'de "resmi tarih"in birtakim eksikleri ve yanhslari oldugu muhakkaktir.

Ne yazik ki, "resmi tarih"e bir segenek olarak olugturulan "gayri resmi tarih" de, kimi
zaman tarihi gerceklere tumuyle aykiri oykuler uydurmustur.

Isin korkung yani, dinci politikacilarin agzindan sik sik tekrarlanan bu yalanlar, genis
kitleler tarafindan gergek gibi algilanmaya baslamigtir.

isin ilging yani "resmi tarih tezi" de kaginilmaz olarak dinci-milliyetgi ¢izgide
olusturuldugu igin, zaman zaman Cumbhuriyet karsiti sdylemlerle tarihi saptiran "gayri resmi
tarih"le "resmi tarih" ayni

yonde eksik ya da yanliglara disme tuzagindan kurtulamamiglardir.

Ataturk'iun Samsun'a gittigi derme ¢catma Bandirma adli geminin kocaman bir silep
oldugu ya da istiklal Mahkemeleri'nde yuz binlerce Musliman'in inanglarindan dolayi idam
edildigi gibi kaba yalanlari bir yana biraksak bile, 6rnegin Osmanli Imparatorlugu'nun
kurulugunda, 1V. Hagli Seferi gibi iglevsel bir olayin rolu bizim tarih egitimimizde hig yer
almaz.

Tabii ideolojik saptirmalarin en kotusu, politikacilarin ya da belli politik gortslerin
bayraktarligini

yapan sOzde biliminsanla-
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rinin, tarihi, guncel tezlerini ya da duruglarini desteklemek igin bilerek ve kasitl olarak
saptirmalaridir.

Ne yazik ki, bu tur gtincel ideolojik saptirmalar ile dinci ve milliyetgi ¢izgideki olumlu ya
da olumsuz goruslere dayall saptirmalar zaman zaman ust Uste ¢akismakta ve gercek



olaylara dayal tarih taninmaz, icinden ¢ikilmaz bir hale gelmektedir.

2) Insanlar kimi zaman ele alinan olay ya da olgulari, genel tarih ve diinya baglami
disinda, soyut bigcimde, dunya konjonkturinden ve tarihsel streclerden yalitarak irdeler.

Ornegin, Tlrkiye aleyhine kullanilan Ermeni sorunu, hukuksal ve toplumsal temeli 1774
Kluguk Kaynarca Antlasmasi'na, tarihsel ve dinsel temeli Birinci Hach Seferi'ne kadar
dayanan bir siyasal surec¢ olarak gorulmez.

Bu olayin, 6nce Anadolu'nun, sonra da Osmanli'nin Bati tarafindan paylasiima
sorunuyla iligkisi kurulmaz.

Ermenilerle Osmanlilar arasindaki karsilikli katliam, |. Dinya Savasi'ndaki Osmanh-
Rus Savasi'ndan bagimsiz ele alinir.

Ermeni Soykirimi savlarini ileri sirenler, bu donemde, bir "soykirim" igin gerekli olan
"fasist milliyetciligin" bir ideoloji olarak Osmanli'da gelisip gelismedigini irdelemezler.

Ya da Cumhuriyet tarihi, 6zellikle de "¢ok partili demokrasiye gecis sureci", 1945'te
baslayan ve butun dinyay pengesine alan bir "Soguk Savas" dikkate alinmadan, Turkiye
uzerindeki Sovyet talepleri irdelenmeden ¢cozumlenmeye calisilir.

Degerli okurlarimin gorecegi gibi, buttin bu konulari ileriki sayfalarda, tarihsel boyutlari
ve o zamanki kosullar ¢cercevesinde sogukkanli bir bicimde ele almaya, surecleri, temel
iliskileri gozden kagirmadan irdelemeye c¢alistim. (Dilerim basarmisimdir.)

3) Tarih incelenirken yapilan en 6nemli yanliglardan biri de, gecmisin, bugtnku
kavramlar ve terimlerle irdelenmesi ve degerlendirilmesidir.

Bunun en tipik 6rnegi, Osmanl imparatorlugu’'nun XIV. ile XVII. yuzyillar arasindaki
temel yapisinin

"insan haklar1" baglaminda degerlendiriimesi yanhsidir.
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Ister Osmanli'yi ve islami yiiceltmek, isterse Osmanli'yi ve Muslimanligi yermek
adina yapilsin, boyle bir irdeleme yanlistir.

Sonug ister olumlu olsun, isterse olumsuz, boyle bir degerlendirilme yapilamaz, ¢unku
"insan haklar1"

dunyada XVIII. yuzyilda ortaya ¢ikmis olan bir kavramdir.

ornegin, Osmanli Imparatorlugu'nun XV. ve XVI. yizyillarda ispanya'da kiyima ugrayan
ve surgune zorlanan Musevi cemaatine kollarini agmis olmasi, (bugun icin ovinulecek,
insan haklarina uygun bir davranisg olmakla birlikte) o gun igin "insan haklar1" konusuyla ilgili
degil, o donemin dunya konjonktlrl cercevesinde ele alinmasi gereken bir olaydir.

Nitekim Osmanli'ya go¢ eden Museviler, Osmanl uyruklu Maslumanlarla esit haklara
sahip vatandaslar olarak dedgil, belli mahallelerde oturmaya mecbur birakilarak, ancak kendi
iclerinde iletisime izin verilen bir azinlik muamelesi gormuslerdir.

Tabii bu durum Osmanl'nin, Hiristiyan zulminden kagan Musevilere kucak agmasinin
onemini azaltmaz, ¢unkd o donem "din-tarim imparatorluklari"donemidirve butun devletler,
kendi topraklarinda yasayan insanlarla olan iligkilerini din ve mezhep baglaminda
degerlendirmektedir; Osmanlilar bu donemde bile Hiristiyanlarin kiyima ugrattigi ve
surdugu Musevilere insanca yasama olanaklari saglamislardir.

Bu davranigin altinda Masluman Osmanlilarin, Hiristiyan Batililarla savas halinde



olusunun stratejik sonuclan da vardir:

O donemde dunya gucg dengelerini yakindan izleyen Osmanlilar, Musevilere de,
"Dismanimin dugmani dostumdur," anlayigiyla yaklagmiglardir.

Ama tekrar edelim, bu gercek, Osmanlilarin Musevilere kollarini agmis olmalarinin
degerini azaltmaz.

Bana bu kitabi yazdiran nedenler, gerek politikacilarin guncel gerceklerle birlikte tarihi
de saptirma ¢abalari, gerekse medyanin bu ¢abalara destek veren sorumsuz tutumudur.

Turkiye'de dincilik (seriatcilik) ve irkgilik (6zellikle de ayriliker irkgihk) tehlikeleri ne
yazik ki, insan haklarini ve demokrasiyi tehdit eden boyutlara ulasmistir.
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Her iki totaliter egilim de, buglnu bigcimlendirmek ve kamuoyunu yonlendirmek igin
yukarda degindigim, tarihe bakarken yapilan her U¢ yanlisi da kullanmaktadir.

Isin daha da kotisi, Uyesi olmak icin biylik ¢caba gosterdigimiz AB igindeki Avrupa
ulkeleri ve Amerika Birlesik Devletleri de zaman zaman yukaridaki buttin yanlislara teslim
olan bir anlayis icinde bakmaktadir Turkiye'ye.

Daha yalin bir anlatimla, bazi Batili yazarlar ve politikacilar, Turkiye'ye tarih ya da
guncel politika agisindan bakarken, "Hiristiyan" gozlugu kullanmakta ve Turkiye'yi "dugman
bir Muasluman toplum” olarak gormektedir.

Son zamanlarda butin dunyaya egemen olan "Dinci bahs", en ¢ok zarari, simdilik
bagka bir ornegi gorulmeyen laik ve demokratik bir MUsliman Ulke olan Turkiye'ye
verecektir.

Ne yazik ki medyamiz, kimi zaman i¢ten ya da distan kaynaklanan butin bu
onyargilari, yanhslari ve bunlara dayali egilimleri temsil eden yazarlar ve politikacilarla
isbirligi yaptigi icin, kimi zaman da izlenme ya da okunma oranlan ugruna, tarihe bakigtaki
"resmi tarin"e ya da "gayri resmi tarih"e dayall

yanhslari pekistirmektedir.

larlatanlarin yazdigi kitaplarin en ¢ok satanlar listelerine girdigi, tarinsel gercekleri ve
toplumsal surecleri kendi saplantilari dogrultusunda egip bukenler ile cahil ve sahtekar
politikacilarin el ele verip bizi tarihten ve toplumsal gerceklerden kopardigi bir donem
yasiyoruz.

Tabii tim islam, Turk ve Turkiye tarihinin irdelenmesi, birakiniz benim gibi bir
toplumbilim 6grencisini, herhangi bir tarih uzmanini da ¢ok asan bir istir.

Bu nedenle secici davrandim.

Bu kitapta yer verdigim konular, genellikle ya diglanmig ya da saptirilmig gergeklere
iliskindir.

Tabii guncel tartisma konularini da kapsamasina 6zen gosterdim.

Dilerim okurlarim memnun kalir.

Turkler Muslumanhgi Kilig Zoruyla Kabul Etmiglerdir

Tarklerin Muslimanligr kabul etmeleri, "resmi tarih"in tarafli olarak ele aldigi



konulardan biridir.

Din ve milliyet gizgisinde olusturulan "resmi tarih", genellikle "Tarkluk" ile "MUuslimanhgr”

neredeyse esanlaml kavramlar olarak kullanir ve bu konularda hem "Turklugu" hem de

"MUslimanligi" sakinan bir tutum izler.

Bu nedenle de Muslumanlik oncesi Turk tarihi ile, Tarklerin Muslimanlagsma sureci, ya
uzerinde fazla durulmayan veya saptiriilmis bicimde ele alinan konular arasindadir.

Cunku ne yazik ki batiya dogru go¢ eden Turkler ile kuzeye dogru ¢ikan Araplarin
karsilagsmalari ¢ok kanli gegcmistir.

"Resmi tarin"e bakarsaniz, 751 yilindaki Talas Savasi'nda Turkler, Cinlilere karsi
Araplara yardim etmigler, Araplar bu sayede savasi kazanmiglar, sonra da Turkler zaten
eski inanclari olan iamanizm'e ¢ok yakin ilkeler iceren Muslimanligi géndlli olarak kabul
etmislerdir.

Oysa Turklerle Araplar, Talas Savasi'ndan ¢ok daha onc”kar-, silasmiglardir.

Bu karsilagsma ne yazik ki ¢cok kanli sayfalarla yazilmistir.

Bu durum ne Turklerin ne de Araplarin sugudur:

O donemin tarihsel gergekleri boyledir.

Talas Savasi'ni Cinliler kazansaydi tarih bu sefer de buyuk bir olasilikla, "Cinliler,
Turklerin yardimi sayesinde savas! kazandilar," diye yazacakti.

Cunkd, Savas sirasinda hem Cin tarafinda hem Arap tarafinda ¢gsitli Turk boylari
vardir.

Turkleri Katleden Arap Komutanlar

Aslinda Turkler ile Araplar arasindaki temas 600'l0 yillarin sonunda, Dort Halife
Donemi'nin sonunda baslamistir.

Turklerle Araplar Maveratinnehir'de, yani bugiinkii Kazakistan, Ozbekistan,
Turkmenistan ve iran'a kadar yayilan bolgede karsilasmislardir.

Catismalar Horasan'da, Semerkant, Buhara gibi kentlerde odaklanmisti.

» Kuteybe bin Muslim, Yezid bin Muhelleb, Said bin Harasi, Esres bin Abdullah, Nasr
bin Seyyar gibi Horasan valileri, binlerce Turk'u oldurmus Arap komutanlardi.

700'lu yillarda Horasan, ¢ok siddetli savaslara ve aldatilarak teslim alinan Turklerin
acimasizca kiligtan gegirilmeleri gibi kanh olaylara tanik olur.

Fakat bu savaglara ve kanli olaylara karsin, "resmi tarih", Turklerin kendi 6zgur
iradeleriyle, gonullt

olarak Muslumanhga gectikleri konusunda israrlidir.

Oysa butun dinlerin gelismesinde oldugu gibi, Turklerin de buyuk olgude yenilgiler
sonunda Muslumanh@i kabul ettikleri tarihsel bir gercektir.

Bu gercek ne Turkleri ne de Islami kugultar.

Ortacag, dinlerin siyasal parti igslevi gordugu bir donemdir ve tek tanrili dinlerin, 6zellikle
de MuUslimanligin en belirgin yayilma yontemi savas kazanmaktir.

Talas Savasi|

Turklerin MUslumanlasmasi VII. yuzyilda baslayip X. yuzyila kadar stren uzun bir



sureci kapsar.

Bu surec icinde, 751 yilindaki Talas Savasi'nin gercekten de 6zel bir yeri vardir.

Yenilen Cinliler'in batiya dogru ilerlemeleri durmus, onun yerini Araplar ve Musluman
Tarkler almistir.

Ne yazik ki, bu savas da "resmi tarih" tarafindan saptirilarak aktarilan olaylardan
biridir.
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"Resmi tarin"e gore Araplarla Cinliler arasindaki bu savasta Turkler Araplarin tarafini
tutmus ve boylece Araplar savasi kazanmislardir.

Oysa tarihsel gercek farkhdir:

Yukarda da degindigim gibi, Turkler her iki tarafin ordularinda da vardir.

Sonunda savasl, tabii kendilerine destek veren Turklerin de yardimiyla Araplar kazanir
ve aralarinda Araplara kargi savagan Turkler de bulunan Cinliler'in Bati'ya ilerlemeleri
durdurulur.

"Resmi tarih" gorusu bu olaydan sonra Turklerle Araplarin arasinin duzeldigini ve
Tarklerin gonallt

olarak Muslumanhgi kabul ettigini iddia ederse de gercek pek boyle degildir.

Turklerle Araplar arasindaki ¢catismalar, ¢ekismeler, savaslar daha sonra da devam
etmis, Araplar egemenliklerine aldiklari Turkleri, ordularinda asker ve komutan olarak
kullanmaya baslamis ve sonug

olarak Turkler MUsliman olmuslardir. (Bu konuda ayrintili bilgi igin Erdogan Aydin'in
Cumbhuriyet Kitaplari arasinda yayinlanan Nasil Musliman Olduk adl eserine bakilabilir.)
Islam'da ilk Laiklik Tohumlarini Tirkler Ekti

"Resmi tarih"in en tarafli baktigi alanlarin baginda din ve milliyet konularinin geldigini
belirtmistim.

Nasil, Turklerin Muslumanhgi kabul etme sireci "resmi tarih" bakimindan saptiriimis
ya da bastiriimigsa, Turk Muslimanliginin Arap Muslumanhgindan farklari ve Tuarklerin
Islama yaptigi

katkilar da ayni bicimde hemen hemen Uzerinde hi¢ durulmamis konulardan biridir.

Cunku bu konuda, din kisvesi altinda toplumumuzu ve tarihimizi etkileyen Arap
Emperyalizmi, Turk bilincini bile bastirmigtir.

Her semavi yani tek tanrili din gibi, hatta onlardan daha ileri bir bicimde, MuslUmanlik
da siyasal olarak ortaya c¢ikti ve gelisti.

Sadece bir din olarak degil, ayni zamanda bir devlet duzeni olarak kuruldu.

Bu nedenle de tslam tarihi de buttn 6teki dinlerin tarihleri gibi bir savaslar tarihidir.

Tabii islamin gelismesi ve genislemesi siyasal olarak pek ¢ok kanli olaya yol agmistir.

O donemde inang ile siyaset arasinda bir ayrim yapilmadigi igin de butun iktidar
kavgalari din adina yapilmistir.

Bizzat Hz. Muhammet'in komutasinda yapilan savaslar zaten okullarda okutulmaktadir.

islamin gelismesi ve genislemesi Hz. Muhammet'in dlumunden sonra da din ve mezhep
ayrimlarinin belirledigi kanl suikastlar ve savaslarla devam etmigtir.

Cok kisaca animsarsak, sadece Muslumanlarin peygamberi degil Islam Devleti'nin



kurucusu da olan Hz. Muhammet Oldukten sonra yerine gecen dort halifeden Ugu kanli bir
bicimde oldurulmastar.

Hz. Ali'nin dldurulmesi ise, MuslUmanligin gunumuze kadar gelen mezheplere
bolinmesine yol acmistir.

Nitekim dikkat edilirse, Hz. Ali ile Muaviye arasindaki savas da bir inan¢ ve din savasi
olmaktan ¢ok "Kim halife olacak" sorusuna yanit arayan bir iktidar kavgasidir.

Kerbela Olayi ve Mezhep Kavgalari

Ayni bigcimde Hz. Muhammet'in torunu ve Hz. Ali'nin oglu Hz. Huseyin ve arkadaslarinin,
halifelik yolunda, Bagdat'in ylz kilometre gluneybatisinda, Kerbela'da Hicri 61 yilinin Asure
gununde (10

Muharrem-10 Ekim 680), Emevi Halifesi Yezid'in adamlari tarafindan katledilmeleri
buglin bile lii ve Alevi inanglarini ve giinliik yasamlarini etkileyen bir olaydir.

Zaten Hz. Huseyin'in bagsiz cesedinin turbesinin bulundugu Kerbela hep bir inang
merkezi niteligi tasimis, bu nedenle pek ¢ok ¢atismanin konusu olmus, ornegin, 1801'de,
Vehhabiler tarafindan 12.000

kisilik bir orduyla isgaKedilmis ve 3000 kisi katledilmistir.

Kerbela kenti bugln de Amerika'nin igsgali altindaki Irak'in en onemli siyasal
merkezlerinden biri olma niteligini korumaktadir.

(Kerbela olayinin ayrintilari igin islam Ansiklopedisine bakilabilir.) Selguklu Beyi Tugrul,
Halife'nin Koruyucusu Oluyor

Daha sonra, temelinde iktidar kavgasi yatan bu mezhep ¢atismalari, islam halifelerine
de buyuk zulimlerin yapilmasina yol agmis, sonunda Abbasi Halifesi Kaaim Biemrillah,
Selguklu Turkleri'nin yardimina siginmistir.

Bu olayin ilging dykusu soyledir:

Selcuklu Sultani Tugrul Bey, 1055 tarihinde guglu bir orduyla 22

Buveyhiler'in (Buveyhogullari'nm) elinde olan Bagdat Onlerine gelir.

Buveyhogullari'nm zulminden bikmig olan Halife Kaaim Biemrillah, bunu kendisi icin bir
kurtulus

sayar ve henu7. kente girmemis olan Tugrul Bey adinahutbe okutur.

Bilindigi gibi adina hutbe okunmasi ve sikke kestirilmesi islam geleneginde hukimdarlik,
yani egemenlik simgeleridir.

Boylece, 15 Aralik 1055 tarihinde Halife'nin emri Gzerine, Bagdat'taki cuma hutbesinde
adi okunan Selguklu Sultani Tugrul Bey, Bagdat'in yeni hakimi olur.

iste o gun, artik "dunyevi saltanat" Turklere geciyor, halife sadece "uhrevi" temsilcilikle
yetiniyordu.

Boylece Islamda, din iglerinin bagkan ile dunya iglerinin yani yonetimin baskani ayriimis
oluyordu.

 Bu ayrilik, tabii ki buguntn kavramlariyla bir laiklik degildi ama din igleri ile dinya
islerinin ayrilmasi bakimindan laiklik agisindan atilmis ¢cok onemli bir adimdi; bir anlamda
Islamda laikligin geleneksel temeli sayilabilirdi.



Bu adimi ve bu adima dayall temeli Turkler atmisti.

Gozleri Oyulan Halife

Abbasi Halifesi Kaaim Biemrillah, neden Selguklu Sultani Tugrul Bey'in diinyevi liderligini
kabul etmisti?

Bu sorunun yaniti, Abbasiler'in son donemindeki kanli mezhep savaslarinda yatar.

Tabii mezhep savaslarinin temelinde de iktidar kavgasi vardir.

Iran kékenli bir Tii hanedani olan Biveyhogullari (Blveyhi-ler) 945 yilinda Bagdat'
fethetmiglerdi.

Bu fetih Gzerine Halife Mustakfi, Buveyhogullari'nin lideri, Bagdat Fatihi Ahmet'i
emirulimera tayin etti.

Ama ne yazik ki bu tayin Mustakfi'nin korkun¢ sonunu degistiremed..

Emirtlimera Ahmet, Bagdat'in fethinden birkac hafta sonra Halife Mustakfi'nin gozlerini
oydurttu ve yerine, Abu Kasim al-Fazl'i, al-Muti adiyla, halifelik tahtina gegirdi.
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Bu tarihten sonra halifelik makami artik lii Biveyhogulla-ri'nin elinde oyuncak oldu.

Fakat butlun din-tarim imparatorluklarinin yazgisi olan kardes kavgasi,
Bluveyhogullari'ni da yikti: Kardegler arasi taht kavgasi, Tugrul Bey'in Bagdat'a girdigi 1055
yilina kadar bolgeyi kana buladi ve hilafet makami da, buyuk zulim gormus bir bigimde bu
olup bitenlerden nasibini almis olarak Turk Sultan't Tugrul Bey'e sigindi.

Bu arada, Halifeye buyuk zulim yapmis olan Blveyhogulla-ri'nin son temsilcisi olan
Malik al-Rahim'in, Tugrul Bey'in Bagdat'i fethi Uzerine hapse atildigini ve burada oldigunt
belirtmeliyim.

(Burada c¢ok kisa gegtigim kanli olaylar ve Halifeye yapilan zulim hakkinda ayrintili
bilgi Tslam Ansiklopedisinden alinabilir.)

Tugrul Bey'in Bagdat hakimiyeti de ¢ok uzun surmemis, onun kardesiyle savasmasini
firsat bilen lii Fatimiler 1058 yilinda Bagdat'i ele gecirerek, hilafet makamini egemenlikleri
altina almis ve Sunni-lii cekismesi cercevesinde zuliimlerine devam etmislerdir.

Laiklik ve MuslUmanlik

Laiklik, esas olarak higbir semavi diride yoktur.

Butun semavi dinler, oteki dunya ile bitlikte bu dunyayi da duzenleyici kurallar igerir.

Bunlarin bir bolumi dogrudan dogruya kutsal kitaplardan cikarilirken, bir boliumu de
peygamberlerin yaptiklarindan ve soylediklerinden dogar.

Zamanla, din bilginlerinin, din baskani olan devlet yoneticilerinin uygulama ve kararlari
da "din adina", "Allah adina" fetvalar bi¢iminde, kamu yasamini da, 0zel yagsami da
duzenlemeye devam eder.

Papalik, bir teokratik devlet bigcimidir.

Seriata dayali devlet de bir teokratik devlettir.
Her ikisinde de iktidar, Allah'in iktidari, ona kargi ¢ikanlar ise seytanin aldattigr sapiklar
sayilr.

Bu durumda, iktidara "muhalefet” etmenin cezasinin ne oldugu ya da ne olacagi bellidir:



Dinsize, munkire, kafire, engizisyon ne ceza bigmisse, o:

Y ani iskence ve olum.

Y Uzyillar icinde papaligin egemenliginden kurtulmaya calisan imparatorlarin, krallarin
ve prenslerin mucadelesinde dokulen kanlar, insanlik tarihinin en utanc verici sayfalarini
olusturur.

Muslimanlikta da, dort halifeden Ggunun oldurtlmesi ve 6zellikle Hz. Ali ile Muaviye
arasindaki catismadan sonra ortaya cikan hiziplesmeler ve dokulen kanlar, aslinda bir
siyasal kavganin, bir iktidar cekismesinin, dine yansimasidir.

Iste bu ortam icinde X. yiizyildan itibaren Tirklerin Mislimanh§i kabul etmesiyle islam
tarihinde yepyeni bir sayfa acilimistir.

(" Emevi ve Abbasi imparatorluklarinin aksine, Selcuklular'da deviet baskani, ayni
zamanda halife yani dini lider degildir. » Devlet baskaninin ayni zamanda dini lider olmayisi,
din ve devlet islerinin ayriminda, yani laiklik konusunda atilmig ilk adim, Turklerin tslam
dinine getirdigi en onemli yenilik ve doneme gore ilk cagdas degisikliktir.

Gerek Selguklular, gerekse pek cok devlet kurumunu ve gelenegini Selguklulardan
devralan Osmanlilar, seri hukukun yaninda bir de orfi hukuk alani yaratmislardir.

Orfi hukuk, seri hukukun yaninda, ¢agin gereklerine uygun yonetim ilkelerini kapsar ve
yine bugun kullandigimiz anlamda olmasa bile laik alanin temellerini olugturur.

Laiklik ve Turkler

Cumbhuriyet'i kuran Mustafa Kemal Ataturk ve arkadaslari, Musluman bir toplumda, ilk
kez laik duzene dayali bir devlet yapisi kuruyorlardi.

Bir anlamda, Alman prenslerinin destegiyle Hiristiyan toplumlarinda gergeklesen
reformu, Ataturk ve arkadaglari MUsliman bir toplumda, aradan gegen bes yuzyilin
deneyimlerinden de yararlanarak, daha net ve etkili bir bigcimde yapiyordu.
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Luthertn dinden gelerek haslattigi rpform"r-Atat"rk, .«ysft-ten gelerek yapmisti.

Ustelik, dinlerin kendi tarihleri bakimindan, Misliimanliktaki laiklik de, aynen
Hiristiyanhktaki tarihi andiriyor, Muslumanhgin kurulusunun bin bes yuziuncu yillarina
rastlyordu.

Boylece Tugrul Bey ve Alparslan'la baslayan, Fatih Sultan Mehmet'le gelisen laiklesme
sureci, Atatlrk'le noktalaniyor ve Tlrklerin islama evrensel katkisi olarak, dinya tarihindeki
yerini aliyordu.

Tarihleri animsayalim: Tugrul Bey adina hutbenin okunmasi 1055, Malazgirt 1071,
Istanbul'un fethi 1453, Cumhuriyet'in ilani 1923'tir.

Yani Anadolu topraginda yaklagik 1000 yillik bir evrim sureci s6z konusudur.

Hala "Muslumanlik laiklige uygun degildir" diyenler, sadece 1923'ten beri Turkiye
Cumbhuriyeti'nin yasadigi deneyimi gormezden gelen ya da laik ve demokratik Cumhuriyeti
reddedenler degil, Anadolu'nun bin yillik tarihini de yadsiyanlardir.

Turkiye'de laiklikten geri donusun nigin olanaksiz gé gunu bilmem anlatabildim mi?

Bin yillik bir gelismeyi kim tersine gevirebilir ki?

Ama yine de biliyoruz ki, tarih boyunca, toplumlari gidebileceklerinden daha geriye
goturmeye calisanlar hep var olmustur.



Ne yazik ki tarihin sayfalari bu "gecmisi 6zleyenlerin" ve toplumlari bu 6zlemleri
dogrultusunda

"zorlayanlarin" yarattigi kanli sayfalar ve facialarla doludur.

Tark Muslimanligr Arap Muslimanhgindan Farklidir

Burada 6nemle uzerinde durulmasi gereken bir baska olay, Turklerin islam
anlayislarinin Horasan'dan ¢ok etkilenmis olmasidir.

Turkler Musluman olduktan sonra, Ahmet Yesevi'nin, Haci Bektasi Veli'nin ve tabii
Mevlana'nin ve Yunus'un himanist yaklagsimlarindan buyuk olgude etkilenmislerdir.

Bu nedenle Anadolu Muaslumanligi, Arap Muslumanhgindan buyuk olgide degisik ve
cok daha hosgorulu tonlar tasir.

Bu farklar Osmanl doneminde bue zaman zaman kanli ¢catismalara yol agmistir.

Unutulmamali ki Orta Cag, dinlerin ve mezheplerin gunumuzde siyasal partilerin iglevine
sahip oldugu donemdir:

Halk genellikle yoneticisinin dinini ve mezhebini kabul eder, yoneticinin dini ya da
mezhebi ise kendisini yenen ya da yoneten ulkenin dini ya da mezhebidir.

Bu nedenle aslinda, tarimsal Uretim nedeniyle bir servet olan topragin zaptedilmesi ve
korunmasi

amacini tagiyan savaslar, hep din ya da mezhep semsiyesi altinda yapilir.

Ama "resmi tarih" genellikle bunlari da gormezden gelir.

Osmanli Déneminde Alevi-Bektasi Kultliri Strekli Olarak Zuime Ugramistir h Ornegin
Osmanli Imparatorlugu ile strekli bir rekabet icinde bulunan Iran'in Gnlii Imparatoru lah
Ismail'in, Anadolu'ya yolladigi derviglerle Aleviligi yaydigi ve bu mezhebin yayilmasini
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siyasal acidan sakincall goren Yavuz Sultan Selim'in Caldiran'a kadar Alevi kellesi
keserek yurudugu

bilinir ama bu katliami, muttefiki Kurt beyi idris-i Bitlisi ile birlikte yaptigina deginilmez.

Celali Isyanlari'nda mezhep kavgalarinin 6nemi ve dolayisiyla Bektasilerin rol, ihmal
edUen konulardan biridir.

Yine bu baglamda, Kuyucu Murat Pasa'nin Celali isyanlari'ni bastirirken, kellelerini
keserek kuyulara doldurdugu binlerce kisinin Alevi-Bektasi oldugundan pek soz edilmez.

Mezhep savaslari Osmanlilar zamaninda da kardesi kardese kirdirarak imparatorlugun
buyuk oOlglide zayiflamasina yol agcmistir.

"Resmi tarih", Celali Isyanlari'nin dinsel mezhepsel 6zellikleri Gzerinde pek durmaz,
bunlari

Osmanlilarin yonetim zayifligina baglamay: tercih eder.

Tekrar edelim, donem, mezheplerin ve dinlerin siyasal parti islevi gordugu donemdir ve
yonetime karsi baskaldiranlar, bunu, yonetimin sahip oldugundan farkh bir inan¢ ekseninde
yaparlar.

Bu ne Anadolu'ya ne Osmanli'ya 6zgu bir durumdur:

Endustri Devrimi'ne kadar gegcen donemde, dunyadaki i¢ ve dis savaslarin hemen
hemen hepsi ya din ya da mezhep ekseninde beliren kutuplasmalari yansitir.



Cunku o donemin "siyaseti" din ve mezhep ¢izgisinde yapila maktadir.
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Ne yazik ki bu olaylardan U¢ yuz-dort yuz yil sonra Turkiye Cumbhuriyeti'nde 1970'li
yillarin sonunda Kahramanmaras, Malatya, Corum gibi illerimizde halk yine mezhep
ayrimcihgi ile kiskirtilmig, pek cok kisinin kani akitilmig, Sivas'ta 1993 yilinda 33 aydin,
dinciler tarafindan "Allahsizlar" diye diri diri yakilmiglardir.

Uziilerek belirtmek gerekir ki, Orta Cag'da ve Yeni Cag'da siyasetin bir érgitlenme
bigimi olan mezhepler ve dinler, ginUmuzde fanatik dincilerin elinde inanca dayal politikanin
araci olmayi

surdurmektedir.

Huntington gibi siyasal bilimciler ginUmuzdeki ¢atismalari yeniden din eksenine
oturtmak icin caba sarf ederken, kiiresel terér 6rgutli El-Kaide, eylemlerini radikal islam
adina yapmakta, 28

Avrupa Birligi Anayasasi tartisilirken Vatikan ve destekgileri bu Anayasa'ya "Hiristiyan
degerlerini"

sokmaya calismakta, Amerika Birlesik Devletleri dinyaya dizen verme projesinde
"Inmh Islam" diye yine dine dayall bir kavrami 6ne ¢ikarabilmektedir.

Zaten "tarihin carpitilmasina" yol agcan en 6nemli 6gelerden biri, ginimuzde de
gecerliligini koruyan bu "dinci" ya. da "mez-hepci" ideolojilerdir: Bu ideolojilerin Dogu'daki,
Bati'daki ve Turkiye'deki destekgileri, kendi tarihlerini de dunya tarihini de din ve mezhep
gozluguyle g¢arpitma g¢abasini surekli olarak surdirmekte, boylece kendi politikalarina
destek uretmeye calismaktadir.

Uzun s6zun kisasi, bu kitabl kaleme almama neden olan tarihi ¢arpitma ¢abalari ne
Turkiye'ye 6zgudur, ne de Muslimanlara.

Ne yazik ki, dinci ve milliyet¢i cizgide yapilan tarihi saptirma gabalan butun Ulkelerde ve
batun uygarhklarda gorualur.

Bu konuda onemli olan, bir Glkenin ya da bir uygarligin, bu saptirma ¢abalarina karsi
olabildigince bilimsel ve nesnel yaklagsimlari da uretip tUretemedigi, boyle yaklasimlari da
tartisip tartismadigidir.

Y enigerilerin Bektasiligi: Osmanli'nin Dehasi

Yine "resmi tartY'in gormezden geldigi bir mezhep ¢atismasi, 1826 yilinda Il.
Mahmut'un yenigerileri ortadan kaldirmasi sirasinda yasanir:

Katledilme korkusuyla Bektasi tekkelerine siginan yenigeriler bu tekkeler basilarak
olduralur; tekkeler kapatilir, Bektasi babalari suraltr.

Bu arada |l. Mahmut, Haci Bektas'taki Bektasi dedesini azleder ve yerine bir
Naksibendi seyhini tayin eder; dergahin igine de bir cami yaptirir.

Boylece Osmanli imparatorlugu doneminde Alevi-Bektasi cemaati bir kez daha zulme
ugrar, ama

"resmi tarin" bunu da goérmezden gelmistir.

Aslinda bu noktada bir an durarak, Bektasilik ile yenigerilik Gzerinde disunmek gerekir:
TARIHIMIZLE YUZLEIMEK
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Bilindigi gibi Bektasilik, islam tarikatlari arasinda en hosgdrili olanidir.

Bektasi fikralarinda Allah ve Peygamber bile zaman zaman elegtirilir.

Boylece Bektasilik, Islamin hem hogsgorusinu hem de elestiriye donuk yuzinu yansitir.

Iste Ortodoks tebaadan devsirilmis ¢ocuklardan olusturulan yenicerilerin Bektasi
olmalari, bu agidan bence Osmanli'nin dehasini yansitan 6gelerden biridir:

Sonradan islamlastirilan bu gocuklar, en elestirel tarikatin Gyeleri yapiliyor.

Ayrica unutmamak gerekir ki, Bektasi geleneginde, Horasanli Gazi Dervigler'in
Anadolu'yu fethedigleri de vardir ve bu gelenek "diyari Kuffara" (yani Hiristiyan diyarlara)
yapilan seferlerde ayni

ruhun Bektasi dedelerince yansitilmasi ve ordunun kahramanca savagmasi sonucunu
dogurur.

Bunun en guzel orneklerinden biri su anda Budapeste'de bulunan Gul Baba turbesidir.

Gul Baba, cesitli seferlerde kahramanliklar géstermis, en sonunda Kanuni Sultan
Suleyman ile Macaristan seferine katilmis ve Budin Kalesi 6niinde olmus bir Bektasi
dedesidir ve turbesi buglin Budapeste'nin turistler tarafindan en ¢ok ziyaret edilen tarihsel
anitlarindan biridir.
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Ne yaziktir ki, Osmanl'nin bu dahice uygulamasi, yenigerilerin yozlagmasi sonunda
ortadan kaldirilmalariyla bir kez daha Bektasilerin zulme ugramasina yol agmistir.

XIX. Yuzyildaki Vehhabi Ayaklanmasi

"Resmi tarin"te Uzerinde yeterince durulmayan ve adeta ortbas edilen bir olay da XIX.
yuzyildaki Vehhabi ayaklanmasidir.

Aslinda ginumuzde sahip olduklari petrol zenginligi bakimindan dinya politikasini
onemli Olctde etkileyen Arap Muslumanligi ile Anadolu Muslimanligl arasindaki ¢catisma
daha Osmanli doneminde acik catismalara donusmustu.

XIX. yuzyilda Osmanldara karsi ayaklanan Vehhabiler Mekke

30

ve Medine'yi ele gecirmis ve Osmanlilara Hac yolunu kapatmiglardi.

Bu sirada ¢ok zayiflamis olan Osmanlilarin bu isyanla basa c¢ikacak gucleri yoktu.

Padisah Il. Mahmut, Misir Valisi Mehmet Ali Pasa'dan yardim istemisti.

Mehmet Ali Pasa'nin oglu ibrahim Pasa, 1818'de Vehhabileri yenerek liderleri Abdullah
bin Suud'u yakalamis ve istanbul'a yollamisti.

Abdullah burada idam edildi ve Hac yolu yeniden acildi. *«En sonunda ise Birinci Dunya
Savasi'nda Araplarca arkadan vurularak yenilen Osmanlilar, Hicaz'dan ¢ekuince ingilizlerin
yardimiyla yine Vehhabiler ve liderleri Suud Ailesi bolgeye egemen oldu, bugunkt Suudi
Arabistan kuruldu.

Muslimanlik adina saptirilan "resmi tarih", battn "Muslumanlar arasi ¢catismalar" gibi
bu olaylarin da Uzerinde fazla durmaz, hatta bunlari 6rtbas etmeye caligir.

Birinci Dunya Savasi'nda Halife'nin Cihat Cagrisi ve Araplar

Anadolu MUslimanligi ya da Turk Muaslumanligi ile Arap Muslimanligi arasindaki
temel farklarin siyasal kaynakli oldugunu gormezden gelmek olanaksizdir.



ornegin, Osmanlh imparatorlugu Birinci Dunya Savasi'na girince, Padisah, yani Halife-
Sultan Mehmet Resat 11 Kasim 1914 tarihinde bir "Cihad-1 Ekber" (Buyuk Cihad) ilan
etmigtir.

Buna gore butun Muslimanlarin Osmanlilarin yaninda savasa girmeleri gerekmektedir.

Osmanlilar, Hiristiyan devletlere karsi savastiklari igin, dinin mantigl agisindan da
gecerli bir gagridir bu.

Fakat Arap dindaglarimiz bu ¢agriya sadece ilgisiz kalmakla yetinmez, ingilizlerle bir
olup Osmanli'ya karsi savasirlar da:

Bir kez daha tarih tekrarlanmig, siyaset dini belirlemigtir.
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Durrizade, Mustafa Kemal ve Arkadaslarini idama Mahkam Ederken, Borekcizade
Rifat'la Alevi-Bektasi Toplumu Kurtulus Savasi'ni Desteklemistir

Turkiye Cumhuriyeti'nin temelinde, bagimsizlik atesiyle birlikte sadece Sunni Musliman
halkin destegdi degil, Anadolu Muslimanliginin temel taglarindan olan Alevi-Bektasi kulttr
de yatar.

Bu anlamda Cumhuriyet'in ilani, Anadolu Muslimanhgi ile Arap Muslumanligi
arasindaki farki

siyasal sisteme de tasimistir diyebiliriz.

j( Laik Cumhuriyet'in temellerinde, toplumbilimsel olarak, sadece dugsman iggaline karsi
verilen savas

degil, ayni zamanda Ha-life'nin yani Padisah'in karsi ¢cikmasina karsin Sunni-Hanefi din
adamlarinin ve halkin katilmiyla birlikte nufusun yaklasik Ugte birini olusturan Alevi-Bektasi
toplumunun da destegi vardir.

Mustafa Kemal Pasa, Sivas Kongresi'nden sonra Ankara'ya giderken Haci Bektas'a da
ugrar.

Burada Alevi Dedesi Cemalettin Celebi ve Bektasi Babasi Niyazi Baba ile gorusur.

Bu gorugsmede, kurtulustan sonra kurulacak olan devletin rejiminin Cumhuriyet olacagi
konusunda bir mutabakata varildigi anilarda belirtilen hususlar arasindadir.

Daha sonra, Cemalettin Celebi'nin 6lumu Uzerine liderligi Ustlenen kardesi Veliyyettin
Celebi tarafindan Mustafa Kemal | 'asa'ya destek veren unlu bildiri yayinlanir. /""

A Bir yerinde agikga "Mensubin-i Tarikat-i Bektasiyye, (Bektasi Tarikatina mensup
olanlar) Turk olmakla beraber, Tarikat-i Nazenin'e (Bektasi Tarikatina) mensub asair
(asiretler. Burada l'iirk olmayan asiretler, yani Kartler ve oteki etnik gruplar kastediliyor) dahi
Dergah'a merbut (bagli) bulunduklarindan sevgili Anadolu'muzun disman istilasina maruz
kalmasina katiyyen lahammul edemezler. Bu maksadla herkes canlariyla mallariyla
vatanlarini, istiklallerini muhafazaya ahd ve misak etmislerdir (yemin ve ant etmislerdir),"
denilen bu beyanname, Istiklal Savasi'mizin sahip oldugu toplumsal destegi vurgulamasi ba-
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kurundan da ilgingtir. (Bu konuda Hulya Kuguk'un Toplumsal Tarih, sayi 97, yil 2002 ss.
46-47'deki calismasina bakilabilir.)
Unutulmamalidir ki, Bagimsizlik Savasi'miz sirasinda Vah-dettin'in leyhUlislam'i



Durrizade Abdullah, Mustafa Kemal ve arkadaslarinin dldurtlmelerinin din acisindan "mesru
ve farz" olduguna iligkin fetva vermistir.

Buna karsilik Mustafa Kemal de Ankara Muftlisu Borekgizade Rifat Efendi ve elli kadar
din bilgininden Kurtulug Savasi'nin desteklenmesi gerektigi konusunda bir kargi fetva
almistir.

Gunun kosullan gergevesinde, dini inanglar da kamuoyunu olusturma acisindan devreye
girmis, Mustafa Kemal, Stnni MuslUmanlar ile Alevi-Bektasi Muslimanlari bagimsizlik
hedefinde birlestirme basarisini gostermistir.

Bu husus da "resmi tarih" tarafindan pek Gzerinde durulmayan konulardan biridir, cinku

Cumhuriyet'in ilanindan sonra egemenligin dinsel-geleneksel temelden, laik nitelikli halk
egemenligi temeline kaydirilmis olmasi, Bagimsizlik Savasi'mizda dinsel 6gelerin oynadigi
rolin derinligine irdelenmesini engellemistir.

Din ve Mezheplerle iktidar iligkileri

Aslinda herhangi bir dine ya da mezhebe haksizlik etmemek igin son bir nokta olarak
dinler ve mezhepler ile iktidar arasindaki iligkilere de deginmek gerekmektedir.

Hangi din ya da mezhep daha baskici, hangisi daha demokratiktir?

Bu sorunun yaniti, bir dinin ya da mezhebin genel ilkelerine gore verilemez.

Peki neye gore verilebilir?

O din ya da mezhep adina yapilan uygulamalara gore verir tarih hUkmunu.

Bu uygulamalarin ardinda yatan temel belirleyici ise, Allah'in emirleri, peygamberin
yaptiklari ve soyledikleri ya da kurucu imamin koydugu ilkeler degil, o dini ya da mezhebi,
donemin geregi olarak, siyasal iktidarinin ideolojisi igleviyle kullananlarin yaptiklaridir.
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Tarihsel agidan bakildiginda herhangi bir din ya da mezhep, iktidarin ideolojisi
oldugunda, kaginilmaz olarak baski igin kullaniliyor ve zulim araci haline geliyor.

Buna karsilik, bir din ya da mezhep muhalefette kaldiginda, yine kaciniilmaz olarak
direnisin, 6zgurlik ve bagimsizlik isteklerinin kaynagi oluyor.

Bu durum dogrudan dogruya, din-tarim imparatorluklarinin siyasal iglevleriyle
baglantilidir.

IT3

Anadolu'nun Turkler Tarafindan Fethinde IV. Hach Seferi'nin Rolu

Sevgili okurlarim, tarih aslinda c¢eligkilerle doludur:

Din ve mezhep kavgalarina dayali eylemler, savaslar, mucadeleler, kimi zaman
amagclarinin tam tersine sonuglar vermigtir.

Muslumanlar, kendi aralarindaki mezhep kavgalariyla Hiristiyanlarin ekmegine yag
surmusler, Hiristiyanlar ise yine kendi aralarindaki mezhep kavgalarindan dolayi,
Muslimanlarin gelismesine yardimci olmuslardir.

Bu durumun en canli ornegi, Hagh Seferleri'dir.

Bilindigi gibi Haclh Seferleri, Hiristiyan Dunyasi'nin, Muslimanlarin Bati'ya dogru
ilerlemesini durdurmak icin baslatilan bir savas surecidir.

|. Hacli Seferi 1071'de Malazgirt zaferiyle Turklerin Anadolu kapisini agmasindan 25 yil
sonra 1096



yilinda yapilmistir.

Bu 25 yil icinde MUsliman Turkler Anadolu icinde bayuk bir hizla ilerlemisler ve 1znik'i
de zaptederek istanbul kapilarina dayanmislardir. (Aslinda Iznik'i, Malazgirt'ten ¢ok kisa bir
sure sonra fethetmislerdir. Musluman Turklerin Anadolu igindeki ilerleme hizlari bas
dondurucudur. Bu konuya ilerde donecegim.)

Iste Hiristiyan Diinyas! bu ilerleme karsisinda Kilise'nin yani Papa'nin énderliginde ¢ok
amach bir savas sureci baslatmistir:

Gorunen amag, Muslumanlarin eline gegmig olan Kudus'un yani Dogu Akdeniz'deki
kutsal yerlerin kurtariimasidir.

Bu gortiinen amacin diginda iki tane de temel neden vardir:

Birinci temel neden, Dogu-Bati ticaret yollarinin denetimini ele gegirmek ve ticari olarak
zenginlesmek, ikinci temel
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neden de Muslumanlar karsisinda gerileyen Hiristiyan Bizans imparatorlugu'na
yardimci olmaktir.

Hiristiyan Dlinyasi'nin bu amaglarina, Misir'daki lii Fatimi Devieti, Anadolu'yu ele
gegiren Sunni Musluman Turklerle olan mezhep kavgalarindan dolay! olumlu bakar.

Yani Muslumanlik icindeki mezhep kavgalari, devletleri, dindaglarina kargi
Hiristiyanlara yaklastiracak kadar derindir.

Ama Hiristiyanlik iginde de durum farkl degildir.

1 Kudus Yerine Konstantinopl'u Fetheden Haclilar

$ Aslinda Muslimanlara karsi olusturulan Hacli Seferleri'nin Dordlnciisl, Katolik Latin
kokenli Bati

Avrupa'nin, mezhep farkindan dolayi dusman olarak gordugu Ortodoks Bizans'i isgal
etmigtir.

Papa Ill. Innocentus'un liderliginde orgutlenen Hacli ordulari, Dogu Akdeniz'deki Kudus
yerine 1204

yilinda, Bizans'a yonelir ve o zamanlar Konstantinopl denilen Istanbul'u fetheder.

Ele gecirdikleri buyUk zenginlik karsisinda gozu donen ve za-ten Dogu'nun
zenginliklerini yagmalamak igin yola ¢ikmis olan | laghlar kenti talan eder, din adamlarina,
halka blyUk zulim yapar ve iktidara el koyar.

Bizans imparatoru |. Theodoros Laskaris, Birinci Hacl Se-lcri'yle Anadolu Selguklu
Beyi |. Kilig

Arslan'in elinden geri alinmis olan iznik'e kagar.

Bizans'ta Katolik Latin imparatorlugu ilan edilir ve 1261 yilimi kadar hukum surer.

57 yil boyunca Bizans isgal altindadir.

V. Hach Seferi'nde yapilanlari degerli taringi, gazeteci-yazar Murat Bardakgi, 25 Eylul
2005 tarihli Hurriyet gazetesinde soyle ,ik tariyor:

"Hacli Seferleri baglayali neredeyse bir asir olmus, Ortadogu'nun alti Usttine gelmis ve
Selahaddin-i Eyyubi'nin 1189'da Kudus'u fethetmesi Uzerine Hiristiyan Dunyasi saskin
dusmaustu. I ,',00'lerin basinda, zamanin Papa'si Ill. Innocentus'un tesvikiyle Miii bir Hacli
ordusu toplandi, IV. Hagli



Seferi'ne girigildi ve as-
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kerler Venedik gemileriyle Istanbul civarina tasindilar, dnceden yapilan planlara gére
burada fazla kalmayacak ve Kudus'lu kurtarmak icin hemen yola koyulacaklardi."

GITMEYE UIENDILER

"Ama, igler Papa'nin ve Hiristiyan DUnyasi'ni galeyana getirenlerin bekledigi sekilde
olmadi; Bizans'in yani Istanbul'un zenginligi o zamanin fakir Avrupasi'nin dort bir yanindan
toparlanmis olan askerlerin gozlerini kamastirdi ve Kudus yerine Bizans'i almay tercih
ettiler! Taht micadeleleri yuzinden zaten bitkin diusmus halde bulunan Bizans saldirilara
dayanamadi, 1204'Un 12 Temmuz gunu Hagli



ordusunun eline gecti, istanbul'da yarim asir boyunca devam edecek olan bir Latin
hakimiyeti kuruldu ve sehir, tarihin en buyuk yagmalarindan birine sahne oldu.

"Haclilar, ise evleri yagmalamakla basladilar. Yagmaya sahit olan Villehardouinli
Geoffrey isimli tarihgi, Askerler elbiselerinin Uzerine islenmis olan hagin manasini unuttular,
kasaplga ve kundakgiliga giristiler. Evler atese verildi, saraylarla resmi binalar tamamen
soyuldu. Erkekler olduruldu, kadinlar tecavize ugradi, en kiymetsiz egyalar, hatta koylulerin
gomlekleri bile yagmalandi,' diye yazacakti.

"Binalarin soyulup sogana cevrilmesinden sonra, sira zamanin en buyuk mabedi olan
Ayasofya'ya geldi ve Ayasofya sadece yagmalanmakla kalmadi, tam bir rezalete sahne
oldu. Askerler kiliseye katirlarla ve Fransiz bir fahigeyle girdiler. Katirlar yagmalanacak
kutsal esyalar, fahise de igeride yapilacak alem icindi."

SUTUNLARI KIRDILAR

"Yagma, sadece birkac dakika suird(. ise duvarlardaki kaplamalardan basland,
Hazreti isa'nin havarileriyle Hazreti Meryem'e ait olduguna inanilan esyalar, mesela isa'nin
carmiha gerilmesinde kullanildigi sdylenen kutsal civilerden biri ile peygamberin basina
takilan dikenli tag, altin ve gimus

haclar ve kiy-
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metli madenlerden yapilmis ne varsa katirlara yuklendi. Kilisede bir taraflara saklanmis
olan rahiplerin karinlar1 degilirken, rahibeler tecavize ugradi. Talana yetisemeyen Katolik
askerler ise Ayasofya'nin sifali oldugu, bobrek ve gogus agrilarina iyi geldigi soylenen
sutunlarindan parcgalar kopartmaya giristiler. YUklenen esyalarin agirligi altinda hareket
edemez hale gelip olduklari yere yikilan katirlar da kiliglarla parca parca edildi.

"Kilisede ne var ne yok goturuldukten sonra, sira eglenceye geldi ve Papa'nin
askerlerinin beraberindeki Fransiz fahise, Ortodoks Patrigi'nin birka¢ gun oncesine kadar
vaaz verdigi karsuye ¢ikip agik sacik sarkilar okumaya ve mustehcen bir raksa basladi.
Askerler, o sirada figilar dolusu sarabi icmekle mesgulduler. Bizansh tarihgiler yagmadan
ziyade bu saygisizliga icerleyecekler ve bu tarihgilerden biri olan Niketas, daha sonra f
Kudus'teki Kutsal Mezar'in intikamini almak bahanesi ile harekete gegenler altin ve gumus
ugruna hacgin tzerinde tepinmekten gekinmediler,' diye yazacakti.

"Istanbul, bu yagmadan sonra Bizans'in yerini alan Tatin Imparatorlugumun baskenti
oldu ve sehrin tizerine ¢céken kabus lam 57 sene devam etti. Bizans Imparatoru VIII. Mihail
Paleolog, Istanbul'u 1261'de geri aldi§ zaman bastan asagdi yagmalanmis bir sehirle
karsilasti. Haclilar her seyi toparlayip gotiirmis, Italya'da ve Fransa'da fahis fiyatlarla
satmiglardi."

COGU VATIKAN'DA

"Yagmalanan egyalarin bir kismi zaman i¢inde kaybolurken, bir kismi da Vatikan'da ve
diger buyuk dini merkezlerde koruma altina alindi. Hipodrom'daki heykeller, azizlerin
kemikleri, | lazreti isa'ya ait olduguna inanilan ve bugun Torino'da olan kelen ile Venedik'teki
San Marko Meydam'ndaki kilisede muhafaza edilen dort adet at heykeli de gidenler
arasindaydi. Bizansllar, 1204'teki bu felaketi hi¢

unutmayacaklar ve sonraki asirlardaki Turk ilerleyisi karsisinda Katolik dunyasindan
yardim istemek yerine Ayasofya'da kardinal kulahini gormektense, Musluman '..trigini



tercih ederiz,' diyeceklerdi."
38

iste tam bu noktada, Anadolu'yu denetleyen Bizans impa-ratorlugu'nun gligsiizlesmesi
ve bu gugsuzlesmenin Musluman Turklerin isine yaramasi gercegi ortaya gikar:
Anadolu'daki Musluman Turk ilerlemesini durdurmak ve kutsal yerleri yani Dogu Akdeniz'i
dusmanlarinin elinden almak i¢in duzenlenen Hagl Seferleri, 1V. Sefer'de, Bizans
Imparatorlugu'nu cokerterek, Anadolu Uzerindeki merkezi Ortodoks Hiristiyan denetimini
zayiflatir ve Musluman Turklerin ilerlemesine yardimci olur.

Boylece, Hiristiyanlik icindeki mezhep kavgalari, din adina yapilan bir savasta tam tersi
bir sonug

vermis ve Musluman Turklerin gelismesini desteklemistir.

Dikkat edilirse XllI. yuzyil, Osmanl Beyligi'nin de kurulus yuzyilidir.

Resmi olarak kurulus yili 1299 kabul edilen Osmanli Beyligi, Anadolu'da Katolik Latin
ordularinin duzenledigi IV. Hacgli Seferleri'yle glugsuzlestirilen Bizans topraklarindaki
kazanimlarla tarih sahnesine ¢ikmistir.

Ne yazik ki bu nokta, Anadolu'nun fethinde Horasanli Gazi Dervigler'in kahramanlik
menkibeleri (ki bunlar timuyle de dogrudur) Uzerinde yogunlasan ve odaklasan tarihgilerimiz
tarafindan yeterince irdelenmemig ve tarih 6gretimimizde gerekli olan yerini alamamistir.

Nitekim ayni mezhep kavgalarinin istanbul'un fethinde de rol oynadigini ve Fatih Sultan
Mehmet'in igini kolaylagtirdigini biraz ileride gorecegiz.

Ama daha once, "resmi tarih"in genellikle gormezden geldigi bir baska gercege,
Osmanli Beyligi ile Bizans Imparatorlugu'nun iligkilerine yakindan bakalim.

Osmanli imparatorlugu Bizans'in Destegiyle Kuruldu

Din ve milliyet odakli tarih yaziminin gdézden kagirdigi noktalardan biri de Osmanli
Beyligi'nin imparatorluk yolundaki gelisme cgizgisinde Bizans'in oynadigi roldur.

Yine tarihin garip celigkilerinden biri olarak Bizans, kendisini tarih sahnesinden silecek
olan Osmanlilara en buyuk destegi veren devlettir.

Bunun nedeni de Bizans imparatorlugu icindeki taht kavgalari ve Orhan Bey'in bu
kavgalari kendi Beyligi'nin ¢ikarlari i¢in akillica kullanmig olmasidir.

Ama kendi dindaslarinin ve milletinin kahramanliklar1 Gzerinde odaklasan tarih anlayisi,
bu noktanin yeterince vurgulanmasini ve tarih 6gretimi igcinde yer almasini engellemistir.

Klasik tarih 6gretimi iginde, neden 6teki MUsliman Turk beyliklerinin degil de Osmanli
Beyligi'nin imparatorluga dénistiiginin aciklamasi genellikle "Oteki beylikler kendi
aralarinda kavga ederlerken, Osmanlilar Bizans'la savasarak buyuduler," bigiminde yapilir.

Oysa bu yaklasim dogru degildir.

Osmanlilar da oteki beyliklerle kiyasiya savasmislardir.

Ayrica benim asil belirtmek istedigim nokta, her ne kadar Osmanli'nin toprak
kazanindan sonug olarak Bizans'in aleyhine de olsa, beyligin buyime surecinde Bizans'in
buyuk desteginin bulundugu ve bu hususun "resmi tarih" anlayisi icinde yeterince
vurgulanmamis oldugudur.

Bilindigi gibi Osmanlilarin, oteki Musluman Turk beyliklerine olan tGstunlagu, yani



kendilerine imparatorluk yolunu agan
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olay, Beyligin Trakya'ya ge¢mesi, Rumeli'nin zenginliklerine ulagmasidir.

Osmanli'nin Trakya'ya ge¢mesi ise dogrudan dogruya Bizans destegiyle
gerceklesmistir; bu anlamda Osmanli Beyligi'ne imparatorluk yolunu acan devlet Bizans'tir.

Oyku cok ilging:

Bizans, o siralarda Yuannis Paleolog ve Yuannis Kantakuzen adl iki imparator
adayinin rekabetini yasamaktadir.

Taht kavgasinda komsusu olan Osmanli Beyligi'nin destegini almak isteyen
Kantakuzen, Orhan Bey'den yardim ister.

Orhan Bey de kizi Theodora ile evienmek karsiliginda Kan-takuzen'in imparatorluguna
destek verir.

Zaten Orhan Bey'in birinci esi de Yarhisar Tekfuru'nun kizi Holofira'dir, Musliman olup
Nilifer Hatun adini almistir.

Boylece Orhan Bey, Osmanli Beyligi'nin imparatorluga dogru olan yurtytsunde
"hanedanlar arasi

evlilik kurumunu" bagariyla kullanan bir deviet adami kimligi kazanir.

Kazanir ama bizim "resmi tarih" bu olayi hemen hemen gormezden gelir. Oysa, bu
"damatlik" iligkisi, sonradan iyice gelisecek, evlilikler ve tahta ¢ikmalar yoluyla Orhan Bey,
bir bagka Bizans imparatorunun, rakibinin kiziyla evlenen Y uannis Paleolog'un da bacanagi
olacaktir.

Kayinpederi Kantakuzen'e Sirplar ve Bulgarlara karsi da yardim edecek ve bunun
karsihginda Gelibolu'daki Cimpe Kalesi'ni alarak burayi Us olarak kullanip Trakya'da
genisleyecektir.

Bu genisleme ise Osmanl Beyligi'ne imparatorluk yolunu agan Rumeli'nin fethi strecini
baslatir.

Yildirim Bayexzit'i, Timur'un Filleri Degil, Turk Beylerinin ihaneti Maglup Etmistir

"Resmi tarin"in Gzerinde yeterince durmadigi konulardan biri de Unlu Ankara Savasi'dir.

Dogu Turklerinin hUkumdari Timur ile, gittikce buytyen ve liderlige dogru yurtyen
Osmanli

Beyligi'nin, yani Bati Turklerinin hikimdar Yildirim Bayezit'i kargi kargiya getiren bu
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«.avas, sadece Anadolu'nun degil Bizans'in yazgisini da ¢ok yakindan etkilemistir.

Yildirim Bayezit, Timur'la savasmak igin Bizans kusatmasini kaldirmig, boylece
istanbul'un fethi yarim ytzyil gecikmigtir.

Ayrica Anadolu ¢ok uzun sure kargasa icinde kalmis, Osmanl | mparatorlugu'nun
kurulugu da yarim yuzyil gecikmigtir.

Ne yazik ki Islamci-Tiirkcii "resmi tarih" anlayisi, Miisliimanlar arasi catismalari értbas
etme egiliminde oldugu gibi, Turk beyleri arasindaki rekabeti de tarihin stratejik 6gelerinden
biri olarak ele alma egiliminde degildir.

Oysa Turk-tslam tarihinin en onemli donim noktalarinin bazilari Muslumanlar



arasindaki mezhep ve devlet ¢catigsmalarinda ve Turk beyleri arasindaki kavgalarda
yasanmistir.

Bu donum noktalarindan biri de Ankara Savasi'dir.

"Resmi tarih" gorusu, Ankara Savasi'nda Yildirim Bayezit'in yenugisini gozimlerken,
sisli hava, Yildirim'in ordusunun ki-vukligu ve yorgunlugu, Timur'un ordusundaki fillerin
savas araci olarak kullanilmasi gibi 6gelere yer verir.

Oysa aslil yenilgi nedeni, savas sirasinda, ordunun sol kanadinda konuslanmis olan
Kara Tatarlar'in Osmanli'ya arkadan 1 >klarla saldirmasi, sag kanadinda ise Aydin,
Germiyan, Saruhan ve Mentege kuvvetlerinin Timur'un yaninda yer alan beylerinin yanina
gegmesidir.

Osmanli Imparatorlugu'nun kurulusunda Anadolu'daki Turk beylikleri arasindaki rekabet
ve savaslar da en az Bizans ve Avrupa Ulkeleriyle olan savaslar kadar onemlidir ve Ankara
Savasi da o /amanin kosullarina gore dogal olan bu Turk beylikleri arasindaki rekabet
dolayisiyla yitirilmigtir.

Nitekim ileride gorecegimiz gibi, tarih bilgisi (ki o donem Padisahlari icin tarih bilgisi, aile
tarihi anlamini tagimaktadir) >, ok kuvvetli olan Fatih Sultan Mehmet, hem bu olaydan hem
de onu izleyen kardesler arasi taht kavgalarinin belirledigi "Fetret | >evrinden" 6neml
dersler cikarmis ve imparatorlugu bu derslerden 6grendikleri Uzerine kurmustur.

Bizans Hiristiyanlar Arasindaki

Mezhep Kavgalarindan Dolay!

Daha Kolay Dusmustur

"Resmi tarin", askeri zaferleri genellikle Turk-Islam ordularinin kahramanliklarina
baglar.

Kazanilan zaferlerin ardinda ordunun kahramanliklarinin oldugu dogrudur da.

Ama Bizans'in fethinde oldugu gibi bazi zaferlerde, karsi tarafin da kendi icindeki
mezhep ¢atismalari

ya da bagka siyasal rekabet oyunlarinin dnemli rolleri vardir.

Bu zaferlerin baginda istanbul'un fethi gelir.

Hiristiyan Dunyasi, Osmanli Beyligi'nin Bizans Uzerindeki emellerini, Yildirim Bayezit'in
Anadolu Hisari'ni inga etmesi ve istanbul'u kusatmasiyla higcbir kugkuya yer birakmayacak
bicimde 6grenmistir.

Dolayisiyla, 1400'lerin baginda, yani fetihten yarim yuzyil 6nce, Hiristiyan Dunyasi,
Musliman Osmanlilara karsi dnlem almaya baslar.

Tabii bu onlemlerin baginda Bizans'in, Bati Hiristiyan imparatorluklarindan yardim
istemesi gelir.

Donem din-tarim imparatorluklari donemidir.

Hemen hemen butun siyasal olaylar din ve mezhep acgisindan degerlendiriimektedir.

Dolayisiyla, boyle bir yardimin muhatabi her seyden dnce Bati Hiristiyan Dunyasi'nin
lideri Papaliktir.

Oysa Bizans ile Vatikan arasinda ¢ok dnemli bir mezhep sorunu vardi: Vatikan Katolik,
Bizans ise Ortodoks idi.
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Ustelik de 1400'li yillarda kiliseler arasindaki ayrim siyasetin cok onemli araclarindan
biriydi ve aradaki farklari gidererek tek cati altinda toplanmak icin pek ¢ok ¢aba
harcaniyordu.

Iste bdyle bir ortamda Bizans'in Osmanlilara karsi Bati'dan istedigi yardim, derhal
mevcut mezhep ¢atismalari ¢ergevesinde degerlendirildi.

Bati Dunyasi, Bizans'a yardima hazirdi.

Ama boyardim i¢jndcU Uk OJAIsD MulrgsjirjuY Arb:

Bizans, kiliseler arasindaki hiyerarsi bakimindan Vatikan'in

usiiirinnjp”aleimdiyili.

Yani Ortodoks kilisesi, bagimsizligindan vazgecip Katolik mezhebinin denetimine
girmeliydi.

Unutulmamali ki, donem dinsel inanglarin siyaseti bigimlendirdigi bir donemd..

Hatta bu yuzden Osmanlilar Bizans't kusatirken, din adamlari hala meleklerin cinsiyetini
tartisiyorlardi.

iste Bati Dunyasi'nin 6ne surdugu bu kosul, Bizans'ta buyuk tartismalara yol acti.

Zaten kiliseler arasi kavga surmekteydi.

Bizans'da Din Adamlari Nasil ikiye Bélunduler

Bizans ikiye ayriimisti.

Bir bolum Osmanli tehdidine kargi Vatikan'in Gstinligund ve koruyucu semsiyesini
kabul etmekten yanaydi.

Bir kisim din adami ise ne olursa olsun inanglarindan vazgegmeyi, yani mezheplerini
yadsimay!

reddediyorlardi.

Unll, "Konstantinopl'da kardinal sapkasi gérmektense Osmanli sari§i gérmeyi yeg
tutarim," s6zU bu donemde ve bu cercevede soylenmigti.

ASonunda kiliselerin kendi bagimsizliklarina dugkunligunden dolayr mezhepler
arasinda uzlasma saglanamadi ve Bizans, Osmanlilarin kusatmasi sirasinda Latin komutan
Justinyen'in komutasindaki birkag bin kisilik kiguk ve pek de bir ise yaramayan bir yardimla
yetinmek zorunda kaldi.

Boylece Fatih Sultan Mehmet'in isi kolaylasti.
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Bizans Ortodoks kilisesinin Vatikan karsisindaki bagimsizligini savunanlarin dnde
gelenlerinden biri Georgios Scholarios isimli bir papazdi.

Kilise igindeki Eflatunculara karsi siki bir Aristocu olan Georgios Scholarios, onceleri
Vatikan ile Bizans arasindaki uzlasmayi savunurken sonradan ¢ok sert bicimde Bizans
Ortodoks kilisesinin bagimsizligindan yana tavir koymustu.

Bizans'in Osmanlilarin eline gegcmesinden kisa bir stre once 1448 yilinda unli
Pantokrator Manastiri'nda goreve baslamis ve Gennadius adini almigti.

Bu isme mim koyun.

Fatih Sultan Mehmet'in Osmanli imparatorlugu'nu kuran dahice atilimlarindan birini
irdelerken bu din adami yeniden giindeme gelecek.



Batililasma Gocle Baslar

Alparslan'la Suarer

Fatih Sultan Mehmet'le Kurumlasir

Turkiye'nin Batililagsma sertveni pek ¢cok dusunurin tzerinde durdugu onemli
konulardan biridir: Batililasma nedir?

Ne zaman baslamistir?

Ne kadar basarilidir?

Batililagsma aslinda gerekli midir?

Batililagsma Bati taklitciligi midir?

Batililagma bir uygarlagsma midir yoksa Bati Emperyalizmine boyun egis midir?

Bu sorular ve benzerleri yillardir Turkiye'de tartisilan, Gzerinde cesitli gorusler ileri
surulen konulari

belirler.

Tuarkiye'deki yaygin "resmi tarih" gorugu, reformlarin Ill. Selim ile bagladigt,
Batililasma'nin ise 1839

Tanzimat Fermani ile kurumlastigi bigimindedir.

ornegin Unlu siyaset ve toplumbilimcimiz Niyazi Berkes de bu gorustedir.

Osmanli tarihinin irdelenmesi agisindan bu goras, Ill. Selim'i bir baslangi¢, Tanzimat'i
bir kirilma noktasi olarak kabul etmesi bakimindan dogrudur da.

Ama bu baslangicin, Osmanli'nin ¢gokusunu durdurmak icin girigilen bir "taklitcilik"
oldugu Uzerinde pek fazla duruimaz.

Tanzimat ise, arkasinda 1838 Osmanh-Ingiliz Ticaret Antlasmasi yatan bir "Bati
Emperyalizmi"

darbesinin one ¢iktigi bir kirllma noktasidir:
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Osmanli bu tarihten sonra surekli olarak yokus asagi gitmis ve sonunda ¢cokerek
Batililar tarafindan paylasiimigtir. ** Oysa tarihi kesintisiz bir olusum olarak kabul edersek,
Turkler icin Batililasma, Orta Asya'daki anayurtlarindan ¢ikarak Bati yonunde goce
bagladiklari anda etkisini gostermeye baslayan bir surectir.

Bunu sadece Bati'ya dogru hareket anlaminda dedil, islevsel anlamda da soyluyorum.

limdi bazi okurlarimi sasirtacak bir ifadeyle ne demek istedigimi daha iyi anlatmaya
calisayim: Ornegin paradoksal bir bicimde, Tirklerin Misliiman olmalari da, Batililasma
seruvenlerinin bir pargasidir.

Hemen "Musliman Dunyas!' ile 'Bati Dunyasi' birbirinin karsiti degil mi, Turklerin
Musliman olmasini nasil 'Batililagsma' diye nitelersin," bi¢iminde bir sorunun akliniza
geldigini biliyorum.

Oysa yukardaki bolumlerde anlattigim gibi, Turkler Anadolu'ya dogru hareket
ederlerken, yani yolda,

"go¢ halindeyken" asagidan, guneyden gelen Araplarla karsilasmislar ve kili¢ zoruyla
dinlerini degistirerek MuslUman olmuglardir.

Semavi bir din olan Muslumanhga gecis, Bati'da egemen olan Musevilik ve Hiristiyanlik



gibi tek tanrili bir dine inanma agisindan, Turklerin tarihinde, Batililasma yolundaki islevsel
bir degismeyi de simgelemektedir.

lamanizm'den Mislimanhga gecis, Turklerin tarihi agisindan, Tanzimat Fermani'ndan
cok daha onemli bir kirilma noktasini belirler.

Cunku bu kirilma noktasi, daha sonra Osmanlilar olarak Muslimanligin en buyuk
imparatorluklarindan biri olmasina yol agmis, onlari dogudan batiya uzanan bir dinya
devleti yapmis

ve bugunleri bile etkilemigtir.

Tarkler Malazgirt'ten Iznik'e 9 Yilda Ulastilar

Ben tarihi irdelerken somut tarihlerin vurgulanmasindan pek hoslanmam; zaten bu
tarihleri aklimda da tutamam.

Ama bazi tarihler var ki, aralarinda gegen zaman, ya ¢ok kisa tarinimizle yuzlesmek 47

ya da ¢ok uzun oldugu ve bir surecin niteligini belirledigi icin .mimsanmalari gerekir.

Alparslan'in Anadolu'nun kapisini agtigi Malazgirt Savasi'nin larihi 1071'dir.

Bati Anadolu'nun en onemli kentlerinden biri olan iznik'in, Selguklu Komutan
Kutuimusoglu Stileyman lah tarafindan fethi ise 1080 yilinda gerceklesmistir: Yani
Selcuklular Dogu Anadolu'dan girip 9 yil gibi bir sure icinde solugu Bati Anadolu'da
almiglardir.

Selcuklular, bu sehri bagkentleri yapmistir.

Ne yazik ki 17 yil sonra, 1097'de Birinci Hagli Seferi sirasinda yeniden Bizanslilarin
eline gegmistir; ama bizim konumuz bakimindan bu geri alinig onemli degildir.

Zaten kent sik sik el degistirmistir.

Slleyman lah'in oglu . Kili¢ Arslan 1105'te yani Bizanslilarin i'line gegcmesinden 8 yil
sonra kenti yeniden almistir.

Fakat bu fetih de surekli olamamis, bir stre sonra Bizanslilar >ehri geri almiglardir.

Daha sonra, yukardaki bolimlerde belirttigim gibi IV. Hach Seferi ile tahtindan olan
Bizans imparatoru Iznik'e gelmis ve yak-l.isik 57 yil burada hukim surmugtar.

Sonunda, 1329'da Orhan Gazi tarafindan yeniden fethedilmis ve ondan sonra hep
Muslimanlarin elinde kalmistir.

Burada sadece kentin tarihsel oykusunl merak edenler igin uilattigim bu el
degistirmeler, yukarda da belirttigim gibi, konumuz acisindan hi¢ 6nemli degildir.

Konumuz agisindan onemli olan husus, Musliman Turklerin, v.ini Selguklular'in 9 yil gibi
kisa bir surede Malazgirt'ten lznik'e celmis olmalaridir.

limdi siz degerli okurlarimin aklina ve izanina siginip soruyorum: Bu 9 yil iginde
Selcuklular, kendilerinden dnce Anadolu'da v.isayan "Rum" dedikleri Bizanslilar'in tGmunu
kesip yok edebilirler miydi? ("Diyari Rum" s6zl, o zamanlar Anadolu i¢in Kullanilirdi.) Tabii
ki "hayir".
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Zaten XXI. yuzyilda bile Anadolu'da Musliman Turk nufusun yaninda Hiristiyan
koylerinin varligi

boyle bir "yok etmenin" olmadigini agik¢a gosterir.

Peki o zaman ne olmus dersiniz?



Hic kuskusuz, toplumsal etkilesim devreye girmis ve Anadolu'yu fetheden Turkler
buradaki Hiristiyan nufus ile karismislardir.

Zaten unutulmamaldir ki, savasi kazanan Musluman Turkler, genellikle zaptettikleri
kentin yoneticisinin kizini da kendilerine es olarak almiglardir.

Ya da kimi zaman siyasal ve askeri ittifaklar, dismandan alinan gelinlerle
percinlenmigtir.

"Yani ne demek istiyorsun?" diye sorarsaniz, dedigim acik: ATurkler Anadolu'ya
girdikleri andan itibaren buradaki nufusla kaynasmis ve deyim yerindeyse, siyasal ve
kulttrel anlamda "Batililasma"

baslamistir.

Cunkd bu kaynasma sadece evlenme yoluyla degil, kulturel alanda geleneklerden
goreneklerden etkilenme yoluyla da olmustur.

Ayrica artik Turkler Avrupa siyasetinin de ayrilmaz bir pargasi haline gelmislerdir.

Bu soylediklerimin ne Turkluge ne de Muslumanhga aykiri bir tarafi vardir.

Dunyada birbirinden etkilenmemis din, mezhep, irk ve millet yoktur.

Zaten son genetik ¢alismalar, Anadolu insaninin genlerinin ¢gevre Ulke insanlarinin
genlerine ¢ok benzedigini bilimsel olarak da ortaya koymustur.

Osmanli imparatorlugu'nun Kurulusu ve Musliman Turklerin Batililasmasi Fatih Sultan
Mehmet'le Kurumlasir

Fatih Sultan Mehmet donemi, en iyi bilmemiz gereken, aslinda en iyi de bildigimiz, ama
en ¢ok saptirilan donemlerden biridir.
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Ornegin, "resmi tarih" tarafindan, Fatih'in Istanbul'u fethet-likten sonra kenti
yagmalattirmadigi, tumayle korudugu 6ne surulur.

Kenti olanakli oldugu olgtde korudugu dogrudur ama yagmalattirmadigi dogru degildir,
zaten olamazdi da; ¢unkU batun clin-tarim imparatorluklarinin fetihlerinde, galip gelenlerin
zenginlesmesi, askerlerin canla bagla doviusmelerinin saglanmasi ,1 magiyla yagma yapilir.

Yenilenlerin cani, mali, 1rzi, yenenlerindir.

Nitekim Fatih Sultan Mehmet de, Istanbul'u fethettikten sonra (i¢ giin tic gece kente
girmemig, askerlerinin yagmalamasi icin beklemistir.

Kenti fetheden Osmanli askerleri, butun degerli esyayr yagmalamis, bu arada fidye
verebilecek zenginlikte olanlari ozellikle secerek Bizanslilari tutsak almistir.

Hatta tarih kitaplari, Bizanslilar kugatma sirasinda toplu halde kiliselerde toplandiklari
icin bu segme ve tutsak alma isinin olduk¢a cabuk ve dogru secimlere dayall bir bicimde
yapildigini yazar.

Musluman-Turk tarihgiler, kentin yagmalanmadigi bigiminde (, arpitmalar yaparken,
Batili tarihgiler de Fatih Sultan Mehmet'in kardes katlini yasalastiran kanh bir padisah
oldugunu soyleyerek onu karalamaya calisir.

Oysa biraz ilerde gorecegimiz gibi, bu konudaki Fatih Kanunnamesi, Osmanlilarin XX.
yuzyila kadar parcalanmadan gelmekti ni saglamistir.

Yeri gelmisken belirteyim:

Bence Osmanli-Turk tarihinde iki dahi vardir: Fatih Sultan Mehmet ve Mustafa Kemal



Ataturk.

Biri, tum dunyayi ve tarihin akisini etkileyen bir imparatorluk kurmus, oteki de tarihin
akisini

degqistirerek yikilmig, yenilmis, isgal edilmis bir din-tarim imparatorlugundan, cagdas bir
Tuarkiye t Cumhuriyeti yaratmistir.

Bu konuya ilerde yine donecegim.

limdi Fatih Sultan Mehmet (izerinde duralim.

1V 4
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'/if Fatih Sultan Mehmet Osmanli'y1 Bir Bati & imparatorlugu Olarak Kurarken Neler
Yapt1?

Osmanli Devleti'ni gercek bir imparatorluk olarak kuran padisah Fatih Sultan
Mehmet'tir.

Kendisine Roma Imparatoru diyen Fatih Sultan Mehmet'in istanbul'u fethettikten sonra
imparatorlugu kurumlastirmak igin yaptigi isleri soyle 6zetlemek olanaklidir: 1) Osmanli
imparatorlugu icinde ve Anadolu'da, Osmanli ailesine rakip olabilecek MuslUman-Turk
kokenli ailelerin siyasal gucunu kisitlamis ve sinirlamistir.

Sadrazami Musluman-Turk kokenli Candarh Halil Paga'nin kellesini almig, yerine
devsirme Mahmut Pasa'yi veziri azam yapmistir.

Candarh Halil Pasa'nin idam nedeni tartismalidir. Kimileri Bizans adina casusluk
yaptigina iliskin dedikodularin oldugunu soyler. Kimileri ise, Fatih Sultan Mehmet'in, ilk tahta
cikisinda dusman saldirisi karsisinda, kendi yerine babasini yeniden padisahliga
¢agirmasini bagigslamadigini belirtir.

Nedeni ne olursa olsun, Fatih Sultan Mehmet'in, Osmanli imparatorlugu icinde kendi
ailesine yani Osmanl ailesine rakip olabilecek Musliman-Turk kokenlilerin gicline son
verdigi aciktir.

Unutulmamalidir ki, o donemde hala Anadolu'da Karaman-ogullari, Isfendiyarogullari,
Akkoyunlular gibi bagka Musluman-Turk beylikleri vardir ve Fatih Sultan Mehmet yaptigi
savaglarla bunlara son vermis ve Osmanli imparatorlugu'nun rakipsiz egemenligini
saglamistir.

Imparatorlugu'nu guvence altina almak isteyen Fatih Sultan Mehmet ilk olarak, aile
disindan gelecek rekabeti onlemistir; bir yandan Osmanli disindaki Musluman-Turk
beyliklerini fethederken, ote yandan Osmanli burokrasisi icindeki MuslUman-Turk kokenli
ailelerin yaratabilecekleri tehlikeyi durdurmustur; devsirme kokenli sadrazamlarin Osmanli
ailesine rakip olamayacaklari agiktir.

2) Fatih Sultan Mehmet'in istanbul'u fethettikten sonra yap-
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tigr en onemli igslerden biri de Ortodoks Hiristiyanlari korumasi altina almak olmustur.

Bizans'in Bati Roma'dan yardim almasina karsilik, Vatikan'in dayatmasi olan Katolik
Kilisesi'nin ustinlugunu kabul etmesini isteyenlere karsi buyuk bir kampanya surdtren unli
Ortodoks din adami

Georgios Scholarios, fetih sirasinda tutsak edilmis ve Edirne'ye yollanmistir.



Iste Fatih Sultan Mehmet bu din adamini buldurur, Istanbul'a getirtir ve onu tim
Ortodokslarin Patrigi ilan ederek, korumasi altina alir.

Georgios Scholarios, zaten daha 6nce de belirttigim gibi, Gennadius adiyla Pantokrator
Kilisesi'ne atanmis Unlu bir din sidamidir.

Fatih Sultan Mehmet bu Unli din adamini Patrik atayarak hem Ortodoks tebaanin
gonlunu kazanir, hem de Hiristiyanlarin mezhep kavgalarindan yararlanarak Katoliklere
karsi, Ortodokslarla stratejik bir ittifak kurmayi amaclar.

3) Fatih Sultan Mehmet'in istanbul'u fethettikten sonra yap-hgi bir baska énemli ig,
Dogu-Bati

ticaretini elinde bulunduran (Cenevizlilere ve Venediklilere, ticari etkinliklerini
surdurmelerini saglayacak olan bazi imtiyazlar vermesidir.

Osmanlilar, kapitlasyon denilen bu ticari imtiyazlari sadece 1lost Ulkelerin ticcarina
tanirlardi.

Fatih Sultan Mehmet gibi, Kanuni Sultan Stleyman gibi padisahlar bu kapittlasyonlari,
Hiristiyan Danyasi icinde ittifaklar olusturmak igin, sadece ticari amacla degil, siyasal
hesaplarla da kullanmiglardir.

Tabii, Osmanlilarin gugli donemlerinde ise yarayan kapitulasyonlar, gerileme
doneminde, ozellikle adli kapitulasyonlara ila donusuince, imparatorlugun yikilis
nedenlerinden biri haline gelmistir.

Bu konuya daha sonra donecegim, simdilik Fatih Sultan Mehmet doneminde kalalim.

4) Fatih Sultan Mehmet'in yaptigi en onemli islerden biri, 1 )smanl ailesi igindeki taht
kavgalarini

onlemek, bu yluzden im-
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paratorlugun parcalanmasini engellemek igin, oteki akrabalarin dldtrialmelerine yani
sehzade katline izin vermesidir.

Bu yaptigi, gerek seri hukuk, gerekse orfi hukuk acisindan doktrinde ¢ok tartismalidir
ama sonug

olarak bu kanunnamenin orfi hukuk-seri hukuk sentezine dayali bir karar oldugu agiktir.

Fatih Sultan Mehmet'in ¢ok iyi bir egitim aldigi bilinir.

Tabii bu egitimin bir parcasi da tarih bilgisidir.

O donem ic¢in tarih bilgisi esas olarak "Osmanli ailesinin tarihidir".

Fatih Sultan Mehmet 6zellikle Yildirnm Bayezit'in Timur'a yenilgisinden sonra
imparatorlugun icine dustugu "kardes savaslarini” (yani Fetret Devrini) cok iyi bilir.

Bu nedenle de butln din-tarim imparatorluklarini pargalayan kardes kavgasini dnlemek
icin bu kanunnameyi ¢ikarmistir.

5) Fatih Sultan Mehmet, devlet yapisini kurumlastirmistir. Sadrazami Osmanli
blurokrasisinin basi

yapmis, yenigeriligi

guglendirerek, merkezi yonetimin egemenligini pekistirmigtir.

Divanin idaresini sadrazamlara birakarak, kendisi kafes arkasina ¢ekilmistir.



Sadrazamin yetkileriyle birlikte defterdarin, kazaskerlerin ve diger Ust duzey
memurlarinin gorevlerini tanimlamis, boylece merkezi burokrasiyi kurumlastirmistir.

6) Osmanli tarihinin ilk devallUasyonunu yapmis, yani paranin degerini dusurmugtur.

Boylece merkezi yapiyi guglendirmek ve genigletmek icin gereken finansmani
saglamistir.

Bilindigi gibi Osmanli'nin paranin degerini dusurme yontemine tagsis deniliyor: Magsus
yani tagsis edilmis sikke, ya kugultulmus ya da icine bakir karistirilarak gumus gramaiji

dusurulmus akcge.

Tabii herhangi bir tagsis islemi yapildiginda Galata bankerleri derhal bu durumu fark
ediyor ve Osmanli parasinin Bati devletlerinin altinlari kargisindaki degerini dusurayorlar;
boylece devaluasyon ortaya cikiyor.

Tarih Vakfi'nm yayimladi§i Osmanli Iimparatorlugu'nda Paranin Tarihi adli enfes bir
kitabi da olan degerli biliminsani
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I'rof. levket Pamuk, son bulgularini Istanbul ve Diger Kentlerde ttesytiz Yillik Fiyatlar ve
Ucretler, 1469-1998 adiyla Devlet istatistik Enstitiisii tarafindan yayimlanmis olan kitabinda
okurlarla paylasmis.

levket Pamuk diyor ki, "Tagsisi en cok sevenler, merkeziyetci ve reformcu Padisahlar.
Osmanli'da ilk tagsis, Fatih Sultan Mehmet ¢ocukken birinci kez tahta ¢iktiginda yapihlyor.
Sonra Fatih, her on yilda bir tagsis yapiyor. Bir baska buyuk tagsis 11. Mahmut zamaninda
yapihyor ornegin.

"O zamanlar enflasyona karsi guvence saglayan, faiz ve benze-i i kurumlar yok. Bu
nedenle sabit gelirliler yani esnaf ve yeniceriler cok zarar gortyor. Bir tagsis sirasinda 1
duka altinin degeri 18

akceden 44 akgeye cikartildiginda, yenicerilerin maasi gunde 1 ak¢e. Bunun Uzerine
yeniceriler Edirne'de bir tepede toplanip olayi protesto ediyorlar ve maaslari giinde 3,5
akceye yukseltiliyor.

Edirne'deki bu tepenin adi bugtin de 'Bucuk Tepe™.

levket Pamuk, verilerini zaman grafikleriyle agikliyor. Akgenin igindeki gimis miktarinin
dusurulmesini de bir grafikle I'6stermis:

Buna gore, 1844'ten sonra artik tagsis yok, istikrar var, ¢cunkt Bati "Siz tagsis
yapmayin biz size borg¢

verelim" diyor ve Osmanli | mparatorlugu, Kirrm Savasi icin tagsis yapmak yerine
Bati'dan borg¢

alinca, iflas ediyor ve ¢okuyor.

Biliyorsunuz, imparatorlugun asil ¢cokusu, Birinci Dinya Sa-v.is1'ndan ¢ok once, iflas
ettigi ve vergi gelirlerine Diyun-u Umumiye Idaresi araciligiyla Batililar tarafindan el
konuldugu 1881 vilinda gergeklesmistir.

Osmanli'nin iflasi konusuna ilerde donecegim.

7) Fatih Sultan Mehmet'in gerceklestirdigi bir bagska onemli < levrim, kendi portresini
yaptirmasidir.

Resmin ve heykelin putlari animsattigi icin giinah sayildigi Islam kultiirinde béyle bir



davranig, basli

bagina bir kulturel ¢ levrim niteligi tagir.

"Resmi tarih", genellikle Fatih'in italya'dan getirttigi ressam 1 1larak sadece Gentile
BeHini'yi belirtir.

Oysa Fatih Sultan Mehmet, Bellini'den baska daha birgok
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sanatcl, haritaci ve benzeri insanlar getirterek, istanbul'da islam kultir( acisindan
gercek bir Ronesans baslatmistir.

ornegin, Constanza da Ferrara, Fatih'in resimlerini madalyonlar Uzerine ¢izen bir baska
ressamdir.

Sevgili okurlarim, bu satirlari siz belki ilkk kez okuyorsunuz ama ben yillardir Osmanli-
Tark

"Batililasma" surecinin kurumsal baslangi¢c noktasi olarak Fatih Sultan Mehmet'i
anlatirim.

1970'lerin sonunda birlikte katildigimiz bir agik oturumda degerli sair, denemeci ve
dusunce insani

Enis Batur sozlerine, "Ben de Osmanli-Turk Batililagmasinin 'in 6ne surdugu gibi Fatih
Sultan Mehmet'le basladigini dusunuyorum,” diye baslamisti.

Enis Batur'un, belki kendisinin bile simdi pek animsamadigi bu s6zleri bana buyuk guc
vermisti; sonunda bu kitapta okudugunuz dusuncelerim zaman icinde daha da berraklasti ve
gelisti.

Bu calismayi yaparken danistigim degerli tarihgi Murat Bardakg¢i da, Batuuasma'nin
Fatih Sultan Mehmet ile kurumlastigi kanisinda oldugunu soyledi.

Fantezi ve edebiyat sevenler igin bir de gonderme yapayim:

Fatih Sultan Mehmet doneminde gecen, ama zamanimizdaki-Y OK'l ve 1980 dncesi
ogrenci olaylarini

elestiren bir de roman yazdim bu arada:

Hocaefendi'nin Sandukasi, burada anlattigim konulari arka plan olarak kullanan,
gunumuzu elestirmek igin yazilmig bir fantezi tarih romanidir; 1990 yilinda yayinlandiginda
yilin en ¢ok satan kitaplari

arasina girmisti.

(Osmanli konusunda pek cok ¢alisma var ama Unlii tarihcimiz Halil Inalcik bu konunun
en 6nemli uzmanidir. Mustafa Akdag, Omer Lutfi Barkan gibi biliminsanlarinin yaninda, Halil
Inalcik'in calismalarindan gok yararlandim. Osmanli'yla ilgilenen okurlara, onun biitiin
kitaplarini ve 6zellikle de son ¢ikan Tarihgilerin Kutbu adli, Emine Caykara'nin kendisiyle
yaptigl konusmalardan olusan calismayi oneririm.)
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"Osmanli Hi¢ Kimseyi inanandan Dolay1 Yakmamistir" Yalan

Degerli okurlarim, bana bu kitabi yazma kararini verdiren olaylardan biri de birkag yil
once bir televizyon programinda dinledigim bir tarih profesorunun soyledikleriydi: Adinin
onunde bir de profesor unvani bulunan ama adini .1lilumsamadigim bu zat, televizyonda,



izleyenlerin gozunun igine lutka baka, "Hiristiyanlar, Engizisyon Mahkemeleri karariyla ¢atir
insanlari yakarken, Osmanlilar kimseyi inanc¢larindan dolay1 yakmamistir," diyordu.

Oysa, ne yazik ki Osmanlilar da inanglarindan dolay! Huru-l ileri, Gstelik de din
adamlarindan fetva alarak yakmislardi.

Bu yanlig, tarihe dinci ve milliyetgi gozlUklerle bakan "resmi 1 .irih" anlayisinin
Muslimanhgi

korumak ve yuceltmek kaygisin-1 lan kaynaklaniyordu.

Oysa Muslumanhk da Tuarklik de, tarihi saptirarak korunmaz ve yuceltimez.

Tam tersine, bu inanglar ya da ideolojiler adina tarihi saptirmaniz, o inanglara, o
ideolojilere zarar verir.

Ustelik daha énce de belirttigim gibi, cag, din-tarim impa-1.(torluklari cagidir ve dinler
ile mezhepler siyasal parti islevi i'.0rdukleri igin, "inan¢ alaninda" gibi gorulen pek ¢ok karar
ve I-vlem, aslinda

"siyasaldir”, yonetime iligkindir ve imparatorluklarin guvenlikleriyle ilgili olarak alinmig ve
yapiimigtir.

Hurufilerin yakilmasi da boyle "imparatorlugun selameti"yle ilgili bir karar ve eylemdir.

Bu eylemin altinda, inan¢ sorunu degil, Hurufilerin saraya sizmasi sonunda ortaya ¢ikan
bir siyasal sorun vardir.
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ilging Bir Mezhep: Hurufilik

"Huruf Arapcga'da "harf" s6zcugunun ¢oguludur.

Hurufilik, harflerin Allah'in goruntusu oldugu inanci Gzerine kurulu bir mezheptir.

Hurufilere gore varlik sesle olusur.

Ses, asll yaratici alemden, madde alemine gelen ve madde bigimine burtinen her
seyde vardir.

Cansizlardaki ses, birbirine vuruldugu zaman agiga ¢ikar, can- j ilarda zaten vardir,
insanda ise tam olgunluga erisir.

S0z, sesin hem olgunlasmis hali hem de amacidir.

SOz ise harflerden meydana gelir.

Bu nedenle Hurufi inanci, harflerin mukaddes niteligine dayanir.

Arap alfabesindeki 28 harf ile Fars alfabesindeki 32 harfi Allah'in yeryuzindeki varlig,
isareti olarak kabul eder.

Fars alfabesindeki 32 harfin insanin yuzinde bulunduguna inanir.

1339 yilinda Horasan'in Esterabad kasabasinda dogan, kendini son peygamber olarak
ilan eden lihabeddin Fazlullah tarafindan 1386'da kurulmustur. Genel olarak tasavvuf ve
Bektasilik inanci

cercevesinde incelenen bir mezheptir.

Fazullah, evrenin 6zunun ve gercgeginin kendi kisiliginde gorindugunu 6ne surmus ve
son peygamber oldugu iddiasinda bulunmustur.

Hurufi inancina gore, evren ebedidir ve surekli hareket halindedir; dogal olaylar da bu
hareket sonucunda ortaya c¢ikar.

Bu inanglari ile Hurufiler diyalektik disunceye yakin bir yaklagim sergiler.



Hurufilere gore madem ki Allah kendini peygamberler vasitasiyla gosterir, her
peygambere gelen harfler zamanla artar:

Hz. Adem'e 9, Hz. ibrahim'e 14, Hz. Musa'ya 22, Hz. isa‘ya 24, Hz. Muhammet'e 28 ve
son peygamber Fazlullah'a 32 harf malum olmustur.

Bu sayilar, her bir peygambere gonderilen ayetlerin yazilmis oldugu dilin alfabesindeki
harflerin sayilaridir:

/

57

ibranice'de 22, Yunanca'da 24, Arapc¢a'da 28, Farscga'da 32'dir.

Kendisine en ¢ok simge yollanan son peygamberin kendinden once gelenlerin batin
bilgilerini ¢ozmesi ve onlarin 6tesine gegmesi dogaldir.

Hurufiler bu inanclariyla insanin yuztinde de Allah yazildigini dusunurler: Bu inanca
gore, burun kemigi "elif, burnun iki tarafi "lam", gozler de "ha" harfi olarak, insanin yuzinde
iki tarafli simetrik bir bicimde Allah yazar.

Zaten Allah bu alemde insan bicimine burunmaustur.

Fazlullah 1394 yilinda leyh ibrahim adli bir din adaminin fetvasiyla éldurtimis, cesedi
sokaklarda suruklenmistir.

Fazlullah'in dldurulmesi Hurufiligin yayilmasini durdurama-inigtir.

XIV. yuzyihn ikinci yarisinda Irak'ta, Azerbaycan'da ve Anadolu'da hizla yayilan
Hurufilik, kurucusunun dlumunden sonra da kurucunun halifeleri tarafindan yayilmaya devam
etmigtir.

Unll sair Nesimi de Fazlullah'in halifelerinden biri olarak bu yayilmada uUstiin sanatiyla
onemli bir rol oynamisgtir.

(Bu arada Nesimi'nin Misir Cerkes Kolemenleri Hikiimdari 1'1-Mieyyed ieyh'in emriyle
1418 yilinda Halep'te olduruldiguna ve derisi yuzulerek yedi gun teshir edildigini de bu
bolime eklemeliyim.

Unutmayalim ki, o donemde her yeni mezhep, mevcut iktidarin ideolojisine bir siyasal
muhalefet anlamini tagir ve 6lumle cezalandirilirdi.)

Guglenme Yakilmayla Sonuglaniyor

Hurufiler, MUslUmanlarla birlikte Hiristiyanlari da etkileye-ick geligtiler. Harflere dayali
yorumlari, Hiristiyan inancini da kapsayan bir nitelik tasiyordu ve Fazlullah, Hz. isa'nin
yeniden dunyaya donecegine inananlar tarafindan da bu dontsu simgeleyen peygamber
(yani Hz. isa'nin yeniden dunyaya donusu) olarak kabul goruyordu.

Hurufiler, kurduklari inang sistemiyle iktidari da ele gegirmek istiyorlardi.

58

Zaten o donemde her yeni mezhebin mevcut iktidara kargi siyasal bir secenek
olusturmak icin ortaya ¢iktigini biliyoruz.

Fazlullah'in dldirilmesinden sonra iran'da cesitli isyanlar cikardilar ve bu isyanlarin
kanli bir bicimde bastiriimasiyla yavas yavas Anadolu'ya kaymaya basladilar.

Yayilmalari ve etkileri gittikge artan Hurufiler, sonunda Fatih Sultan Mehmet zamaninda
saraya da sizdilar.



Aule uyelerini etkileyerek Padisah'a ulasmaya calisan Huru-filer, bu ¢abalariyla buyuk
bir olasilikla Hiristiyanlarin da imparatoru olmay! planlayan Fatih Sultan Mehmet'in ilgisini
cekmis olabilirler.

Fakat saraya sizmalari onlari iktidara degil, alevlerin icine tasiyacakiti.

Durumun ciddiyetini Veziri Azam Mahmut Pasa'dan 6grenen, o zamanlar Edirne'de
Ugserefeli Cami'nde miiderrislik yapan Mifti Fahreddin-i Acemi derhal harekete gecmistir.
Hem Hurufilerin yakilmalari icin fetva vermis, hem de kendisi bizzat diri diri ateste

yakilmalarim gerceklestirmistir.

Daha sonra gerek |l. Bayezit gerekse Kanuni Sultan Suleyman donemlerinde de c¢esitli
baski ve surgln cezalarina ugramiglarsa da, Hurufiligin yayillmasi engellenememis, Hurufiler
ve Hurufilik, Bektasi-Alevi kulturd icinde yasamaya devam etmistir.

Hurufilerle ilgili bu tarihsel gergekler "resmi tarih" tarafindan gormezden gelinen
konularin basinda gelir.

Hatta baz tarihgiler tarafindan tumuyle inkar edilir.

Oysa Osmanl tarihi bir din-tarim imparatorlugu tarihidir ve bu tur imparatorluklarda
egemenligin dine ve gelenege dayandigi bilindiginden, butiin mezhep ve inan¢ kavgalarinin
kanli bitmesi kimseyi sasirtmamalidir.

Tarihe ve bilime aykiri olan davranig, artik egemenligin halka, millete dayali olarak
kullanildigi

gunumuzde, hala din ve mezhep duygularini siyasal iktidar icin sOmurmektir.

Unutulmamalidir ki, bu davranis ¢gagimiza gore sadece gericilik degil, ayni zamanda
Kahramanmaras, Corum ve Sivas olaylarinda goruldagu gibi sonucu kanli gelen bir inang
tahrikgiligidir de.

/
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Hurufilerin Atalari: Karmatiler

Hurufilerden s6z edince Karmatiler'i animsamamak olmaz.

Islam tarihinin ne denli caprasik, ne denli kanli ve gatis-mali oldugunu vurgulayan,
ismailiye mezheplerinden biridir Karmatiler.

Karmatiler: IX. ylzyilda ortaya ¢ikmis olan ilk islam komunculeridir. (Siz bunu
"komunistleri" diye de okuyabilirsiniz.)

Yani Anadolu'da "Fetret Devri"nde 6nem kazanan leyh Bedrettin hareketinin, Hurufilik
gibi mezhep mensuplarinin atalari.

Karmatilik, gizli bir orgut: Tarihteki ve gunumuzdeki butun gizli érgutlerin anasi; Hasan
Sabbah'in Hassasinler'ine de kaynaklik ediyorlar.

Futavve yani Ahilik de bunlardan geliyor.

Arap Yarimadasi'nin guneyinde korsanlik yapiyorlar.

Zenginden alip yoksula vermek, genel uygulamalari.

Bu acidan Robin Hood'un da atalari.

930 yilinda Mekke'yi fethedip Hacer-i Esved'i kagiriyorlar.

Karmatiler'le basa ¢ikamayan Abbasiler, Selguklu Sultani Me-liksah'tan yardim istemek
zorunda kaliyor.



icki haram degil, sarap iciyorlar, gines dogmadan iki rekat, glines battiktan sonra da
iki rekat namaz kilmanin, yilda iki giin oru¢ tutmanin yeterli olduguna inaniyorlar.

Kibleleri Mekke degil, Kudus.

islam tarihinde daha nice garip ve anlagilmasi zor mezhep var.

Devletin mezhebi tabii butin bunlara kuskuyla bakiyor ve eline firsat gegcer gecmez,
derhal ortadan kaldiriyor, cinku mezhep farki o zaman igin siyasal muhalefet anlamini
tasiyor.

Osmanl'nin Hurufileri yakmis olmasi, donemin siyasal gercekleri cercevesinde son
derece dogal bir eylemdir, asla imparatorlugun suglanmasina yol acamaz.

(Bu konularda en guvenilir kaynak Islam Ansiklopedisi'dir. Ayrica ismet Zeki
Eyuboglu'nun Tasavvuf, Tarikatlar, Mezhepler Tarihi adl kitabina, Abdulbakiy Golpinarli'nin
liilik adl eserine ve Faik Bulut'un kitaplarina bakilabilir.)

/

Buyuk Osmanh Bilgini Takiyettin

ve (Top Atesiyle) Yerle Bir Edilen

lIk Gézlemevi

Sevgili okurlarim, ¢cokmus, s6zde bir laik egitim sistemi ve onun yerine gecirilmek
istenen dinci, s6zde bir imam-hatip duzeni, cocuklarimizi hem kara cahil, hem de dogmatik
dusunceye yatkin bir bigimde yetistirdigi icin, ne kendi tarihimizi ne de dunya tarihini
biliyoruz.

Cocuklarimiza Galile'yi biraz 6gretiriz; o da yalan yanls.

Ama yine de hemen herkes Galile'yi tanir, ama kimsenin Takiyettin'den haberi yoktur.

Cunkd Takiyettin'den s6z etmeyiz.

Galile'nin yargilanisindan otuz yil kadar énce, leyhlilislam bskirtmasiyla 11l. Murat'in,
emrinde 15

kadar biliminsani olan, ¢aginin en ileri arag ve gereglerini kullanarak gokyuztnun
sirlarini gozmeye caligan Takiyettin'in gdozlemevini (rasathanesini), "ugursuziuk getirir" diye,
Kaptani Derya Kili¢ Ali Pasa'ya (bir rivayete gore bombardiman ettirerek) yiktirdigini kimse
ne animsar, ne okutur.

Bir Osmanli Aliminin Oykiisi

Takiyettin, 1526 yilinda Misir'da dogmustur.

iyi bir egitimden sonra Tennis kadiligina atanmigtir.

Kadi oldugu sirada 25 metre derinliginde bir kuyu kazdirarak gozlemlerde bulunmustur.

Daha sonra istanbul'a gelen Takiyettin, Mustafa Celebi'nin 6lumu Uzerine 1571'de
Muneccimbasihga atanmistir.
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Takiyettin, donemin Padisah'i Ill. Murat'a, unlu Turk devlet adami ve muneccimi Ulug
Bey'in yaptigi, kullanilan zid'm yani yildiz kiimelerinin ve burclarin durumunu gosteren horos-
top'larin dayandigi

hesaplarin eskidigini, yeni gozlemler yapilmasi gerektigini bildiren bir rapor verir.

Tam bu noktada bir an durup tarih yazimindaki bir terim saptirmasindan sz etmek
istiyorum: Tarih anlatilirken, esas olarak gorevi mineccimlik, yani bugunun terimleriyle
astrologluk olanlara, yildiz fali bakarak gelecekten haber verenlere, genellikle astronom,



yani gokbilimci denir.

Aradaki fark, astronomlarin gokbilimci, astrologlarin yani mineccimlerin ise kahin yani
gelecekten haber veren kigiler olmasidir. Tabii o donemde butin muneccimler (mtneccim,
"ilmi nGcum"dan yani

"yildizlar ilmi"nden gelen bir sd6zcuktlr) ayni /amanda birer astronom'dur.

Bu agidan, basta buyuk Turk bilgini ve deviet adami Ulug Bey olmak kaydiyla, eski
donemlerin muneccimlerini "astronom", "gokbilimci" diye nitelemek hem dogru hem yanligtir.

Dogrudur, ¢iink(l bunlar zic, yahut zayice zic, cetvel, zayice, Im cetvellerden ¢ikan
sonuglara denir ama zamanla bu terimler birbiri yerine kullanilir olmugtur) denilen
horoskoplari duzenlemek i¢in gokyuzunu incelemis ve astronominin gelismesine yardimci
olmuslardir.

Yanhstir, cunk amaglari bilimin gelismesi degil, gaipten (bi-11 nmeyenden) haber
vermektir.

Evet, iste Padisaha bir rasathane kurulmasi i¢in rapor veren Takiyettin zamaninin en
unlt

matematikgisi ve muneccimidir.

[I1. Murat, Sadrazami Sokollu Mehmet Pasa'yi ve unlu bilgin Saduddin Efendi'yi 1575'te
bu .yeni gozlemevinin, yani rasathanenin ingasi i¢in goreviendirir.

Istanbul'da Tophane sirtlarinda kurulan gdzlemevi, Avrupa'da hayranlikla anilan
benzerlerinden hi¢ de asagi kalmaz; icinde donemin pek ¢cok Olgl ve hesap arag-gereci
vardir.

Takiyettin, pek ¢ok arac ve gerecini kendi Uretmis, matematik ve astronomi alaninda
0zgUn gozlemler ve hesaplamalar yapmistir. /
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Kaptani Derya Kili¢ Ali Pasa Gozlemevini Topa Tutarak Yerle Bir Ediyor Emrinde 15
baska bilgin calisan Takiyettin, MUneccimbas! olarak saraydaki pek ¢ok kisinin kiskancligini
uzerine ceker.

1577'de gokyuzunde gorulen bir kuyrukluyildiz, ugursuzluk alameti sayilir.

Derken, 1578'de veba salgini baslar.

Bilindigi gibi veba .salginlar1 Avrupa'da Tanri'nin bir cezasi sanildigi igin, Engizisyon
Mahkemeleri karariyla pek ¢ok kadin, "cadi" ve pek ¢cok Yahudi, "dinsiz" diye yakilmistir.
Ne yazik ki, Osmanli'da da veba salgini Allah'in bir cezasi sayildigi i¢in pek ¢ok
sorumlu aranmis, bu arada, gokyuzuni gozlemleyen Takiyettin'in rasathanesi de bu

sorumlular arasinda gorulmustur.

Bu arada 1579 yilinda Veziri Azam Sokollu Mehmet Pasa'nin oliumu, onu en buyuk
destekcisinden mahrum birakir.

Sarayda buyuk bilgin Saduddin'i ve Takiyettin'i cekemeyenlerin gucu de artmistir.

leyhilislam Kadizade, onlari cekemeyenlerin basinda gelir. Padisah'a yolladigi
mektupta, "Rasat icrasinin, (gozlem yapmanin) eflakin (evrenin, Allah'in) sirlarini
ogrenmeg@e tesebbus mahiyetinde bir kustahlik oldugunu rasathane ihdas eden (gozlemevi
kuran) devletlerin zeval buldugunu (yikildigim)"

bildirir.

Sonunda 1580 yilinda Padisah Ill. Murat, Kaptani Derya Kili¢ Ali Pasa'ya bir hatt



himayun gondererek gozlemevinin yikilmasini emreder. Kilic Ali Pasa gemileriyle bir gece
Tophane onune gelir ve rasathaneyi yerle bir eder.

Kilic Ali Pasa, Aslen Luka Galanti Adinda Bir italyan'dir

Bu arada, Osmanli imparatorlugu'nun 16 yil boyunca kaptani deryaligini (yani deniz
kuvvetleri komutanhgini) yapan Kilig Ali Pasa'nin Ulug Ali Reis adiyla taninan bir korsan ve
Luka Galanti adinda bir italyan oldugunu belirtmeliyim.
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Napoli'ye papaz olmaya giderken Cezayir korsanlarindan Ali Ahmet Reis tarafindan
esir edilir, bir slire kadirgalarda forsalik yaptiktan sonra, yapilan savaslarda cesareti ve
kahramanligiyla goze carpar, reisi Ali'nin adini alarak Musliman olur.

Daha sonra Turgut Reis'in donanmasina katilir.

Osmanli donanmasinin Hagl donanmasi tarafindan yenilgiye ugratildigr 1571 Inebahti
(Lepanto) felaketinden kurtulup Istanbul'a gidisi, kaptani deryalikla ddullendirildi; boylece
Uluc Ali Reis, Kilig

Ali Pasa oldu.

Osmanli'nin devsirme politikasi sadece sarayda ye karada deqil, denizlerde de ise
yariyordu.

Iste toplariyla Takiyettin'in gdzlemevini yikan Kaptani Derya bu Kili¢ Ali Pasa'dir.

Sevgili okurlarim, aman burada bir yanlis anlasiima olmasin:

Kilic Ali Pasa'nin dykusunu sadece ilging oldugu icin anlat-ilm, yoksa maksadim,
"Bakin Hiristiyan kokenli bir Kaptan, 6z be 6z Musluman bir bilginin gozlemevini nasil yikti,"
demek deqgildi.

Zaten Takiyettin'in gozlemevinin oykusunden anlagilacagi gibi, yikma karari, basta
leyhtilislam olmak lizere, dénemin 6z be 6z Misliman devlet adamlarinca verilir.

Ayrica unutulmamalidir ki, Unlu Veziri Azam Sokollu Mehmet Pasa da bir "devsirmedir
ve rasathanenin yapimina destek vermistir.

Bana kalsa, Osmanli Imparatorlugu'nun "Duraklama Dénemini" devlet adamlarinin
O0lumu veya savaglar ya da antlagsma-l.irla degil, rasathanenin topa tutularak yikilmasiyla
baslatirdim.

Cunku bu olay, Osmanh'nin yikiliginin ardindaki "zihniyeti" yansitir.

(Imparatorlugun nigin geri kaldigini, Osmanli'nin bilime b.ikisI agisindan irdelemek
isteyenler, Erdal Indni'nin "Bilimsel | »evrim ve Stratejik Anlami" adiyla TUBA tarafindan
2003 yilin-+ la yayinlanan iki konferansin metnine bakabilirler.)

Osmanlyr Cokerten Dis Bor¢ Sureci Kirim Savasli'yla Baslar

"Resmi tarih" anlayisimizin yanlig degerlendirdigi olaylardan biri de Kirim Savasgi'dir.

1853'te baslayip 1856'da biten bu savas, genellikle "resmi tarih" tarafindan,
Osmanli'nin Ruslara karsi

kazandi§i bir zafer ve imparatorlugu yeniden Avrupa'nin blyuk devletleri arasina sokan
bir olay olarak gorulur.

Oysa durum bambagskadir:

Kirim Savasi, Osmanli'nin mali, siyasi ve fiili cokUs sUrecine yol acan mekanizmay!
yani dig borg



batagini baslatan ve boylece sonug olarak imparatorlugun tarih sahnesinden
silinmesine yol agcan savastir.

Kirim Savasi'nin Ardinda Donen Dolaplar

Savas aslinda hem bir Rus saldirisi hem de bir Ingiliz-Fransiz kiskirtmasi sonunda
baglamistir.

1774'teki Kicuk Kaynarca Antlasmasi'yla, Rus Cari'na Osmanli'nin Ortodoks
tebaasinin koruyuculugunun verilmesiyle doruk noktasina ulasan Rus-Ingiliz rekabeti, araya
Fransizlarin da girmesiyle, Kirim Savasi'na yol agmistir.

Anlasmazlik konusu da cok ilgingtir:

Gunumuzdeki "Kuresel Terorun" kaynagi olan Ortadogu Sorunu ve Kudus'un yonetimi
yatar Kirim Savasi'nin altinda.

Osmanli imparatorlugu Kudis'teki hizmetlerin gériilmesinde Katolik Hiristiyanlarla
Ortodoks Hiristiyanlar arasinda bir denge gozetmektedir.
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Rusya bu hizmetler konusunda Ortodokslara haksizlik edildigini 6ne surer ve belli
ayricaliklar ister.

Fransa ise Kudus'teki hizmetlerin Katolikler tarafindan yerine getirilmesinde i1srarlidir.

Iki ates arasinda kalan Osmanli imparatorlugu, Hiristiyanlar bakimindan kutsal olan
yerlerin Muslumanlar igin de mukaddes oldugunu belirtir ve hizmetlerin Muslimanlarca
yerine getiriimesine karar verir.

Iste bu noktada Osmanli'nin paylagiimasi anlamini tagtyan "Dogu Sorunu" fillen
gundeme gelir; Rusya, ingiltere'ye Osmanli linparatorlugu'nun paylasiimasini onerir.

Bu oneride Osmanli Imparatorlugu'nu bundan sonra betimleyecek olan "Hasta Adam"
deyimi de kullaniimistir.

Rusya'nin GUneye inmesinden ¢ekinen ingiltere bu gizli one-1 iyi Osmanlilara haber
verir.

Sonunda Rusya, kutsal yerlerin yonetiminde Ortodokslara «incelik veriimesi istegini bir
ultimatom ile Osmanh Impara-lorlugu'na bildirir.

Osmanlilarin buna yaniti, Ortodokslarin konumlarinin Fatih ve Kanuni donemlerindeki
fermanlarla belirlendigi ve bu fermanlarin disina ¢ikilamayacagi bigiminde olur.

Bu karar Rus Ultimatomunun reddi anlamina gelmektedir; Rus Cari bu yanita "Sultan'in
elini yanagimda hissediyorum," diyerek tepki verir ve savas baslar.

Dogu Sorunu

Aslinda olay temelde "Dogu Sorunu" adiyla bilinen, Osmanli linparatorlugu'nun
paylasiima sorunudur.

Imparatorluk Gzerindeki iddialarini, Osmanlilarin Hiristiyan ilbaasi Gizerindeki
ayricaliklar ve oyunlarla surdurmek isteyen Hatil dGlkeler, kendi aralarinda anlasamadiklari
icin, Osmanli'yi 1 L1

birbirlerine karsi kiskirtmaktadirlar.

"Dogu Sorunu", Osmanli lizerinde emelleri olan Fransa, ingiltere, Prusya (Almanya) ve
Rusya arasinda rekabete yol acmistir.

Kirim Savasi'nin ¢iktigi donem Tanzimat Osmanlilarinin



I,
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Ingiliz niifuzu altina girmesinden rahatsiz olan Rusya'nin bu niifuzu kirmak icin biyik
cabalar gosterdigi bir donemdir.

1838 Osmanh-ingiliz Ticaret Antlasmasi ve bunu izleyen 1839 Giilhane Hatti Himayunu
yani Tanzimat Fermani, Osmanl Imparatorlugu'nu biyik 6lgtide ingiliz niifuzu altina
sokmustur; Rusya bu durumdan cok rahatsizdir.

Iste Kirim Savasi da bdyle bir rekabete dayalidir.

Savas Rusya'nin, Ortodoks tebaanin haklari bahanesiyle Romanya'yi (Eflak-Bugdan)
isgal ederek Osmanli'ya saldirmasi sonucunda ¢ikmisg, ingiltere ile Fransa'nin ve sonradan
Sardunya Kralligi'nin (Piyemonte), imparatorluga destek vermesiyle devam etmistir.

Yani her ne kadar siirec olarak Ingiltere'nin Osmanli'yi Rusya'ya kars! kiskirtmasi séz
konusu ise de Ruslar da Osmanl Gzerindeki Ingiliz etkisini kirmak ve kendi niifuzlarini
gelistirmek icin kullandiklari

Ortodoks tebaay! bahane ederek, savasi baslatan taraftir.

(Ikinci Diinya Savas! sonrasinda Stalin'in Bogazlar'da ortak savunma ve (s, Kars ve
Ardahan'dan toprak isteklerini ileri surerek, Turkiye Cumhuriyeti'ni Bati'ya mahkim ettigini
ilerde ele alacagim.

Oyle anlasiliyor ki, Rus-Sovyet acg6zIiligli zaman zaman ortaya ¢ikmakta ve hem
Osmanlilarin hem de Turkiye'nin Bati'ya daha fazla yakinlagsmasina, hatta Bati ile
buatinlesmesine yol agmaktadir. Siz isterseniz bu satirlari "Bati emperyalizmine kurban
etmektedir" diye de okuyabilirsiniz. CUnku



Osmanli imparatorlugu'nun ya da Turkiye Cumhuriyeti'nin yardim istemek igin Bati'ya
basvurmasiyla baglayan, yani esitlikgi olmayan bir iligki, ne yazik ki sonu¢ olarak
somirilmeye yol agmaktadir.) Kirim Savasi'nin Ozellikleri

Kirim Savasi 6zellikle ingilizlerin anilariyla tarine gegmis pek ¢ok olayin kaynagi olur.

Ornegin Unli "Lambali Kadin" Florance Nightingale, bu savasta hemsgireligin simgesi
haline gelir.
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Fotograf makinesinin ilk kez kullanildigl savas da Kirrm Savasi'dir.

Florance Nightingale'in bu denli Unlt olmasi, savas sirasinda ¢ekilen fotograflarina da
baglanabilir.

Komutanlar arasindaki rekabet, Gnlii Hafif Stvari Alayi efsanesi hep ingiliz
kaynaklarinin tarihe mal ettigi malzemelerdir.

Bu savas Osmanlilari da ¢cok etkilemistir:

Ornegin Namik Kemal'in GnlG Vatan yahut Silistre oyunu, Silistre Kalesi'ni savunan
10.000 Osmanl

askerinin, 80.000 kisilik Rus ordusunu perisan eden efsanevi zaferi Uzerinedir.

Kirim Savasi'nin ilging yonlerinden biri de, daha Fransiz ve ingilizler savasa girmeden
once, Ruslarin Sinop'taki 12 gemilik Osmanl filosunu basip gemileri batirmasi, kenti yakip
yikmasi-dir. Bu baskinda 6 tane de ticari gemi batiriimis, 2000'den fazla Osmanli askeri
sehit olmus, Sinop'ta 2500 ev oturulamayacak hale gelmis, sivil halktan da o6lenler olmustur.

Bu baskin Avrupa basininda blyik yankilar uyandirmis, Fransa ve Ingiltere'nin savasa
girmesi kolaylagmistir.

Mustafa Resit Pasa'nin bilhassa eski gemilerden olusan bir donanmayi Sinop'a
yolladigi, bunun, Fransa ve ingiltere'yi savasa sokmak icin bir oyun oldugu rivayet edilir;
aynen Amerikalilarin Pearl Harbour baskinini bilmelerine kargin, bu baskini onleme-yerek,
ikinci DUnya Savasi'na girmek i¢in kamuoyunu etkilemekte kullandiklarina iligkin rivayetler
gibi.

Her savas kendi oyunlarini efsanelerini ve rivayetlerini de birlikte getirmektedir.

Kirim Savasi da boyle bir savastir.

Ornegin, ingilizierin Osmanlilari Rus savasiyla mesgul ederken Hindistan'daki
Musliman Gurganiye (Baburler) Devleti'ni ortadan kaldirdiklari ve Hindistan'a timuyle el
koyduklari da one surulen yorumlardan biridir.

Kirim Savasi'nin hi¢ Uzerinde durulmayan bir sonucu da bu savas dolayisiyla Ege
adalarina ve Anadolu'ya gelen ingilizlerin arkeolojik yagmayi hizlandirmig olmalaridir..

Tarih bilinci gelismemis Osmanli yonetimini ikna eden Ingilizler pek ¢ok arkeolojik eseri
Ingiltere'ye gétirmislerdir.
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Borglanma Basliyor

Kirim Savasi'ndan cok once ingiltere, Osmanli Imparator-lugu'na bor¢ verme
girisiminde bulunmus, bunun igin 6zel ¢abalar gostermis ama yetkilileri ikna edememisti.

limdi bu tarih derlememizde bir baska tarihi belgeden alinti yapalim: 2002'de secimleri



kazanan AKP tarafindan kurulmus olan 58. hikimette Kultur Bakani olan, bir stre sonra
yine AKP tarafindan kurulan 59. hukumette Milli Egitim Bakanligi'na getirilen Dog. Huseyin
Celik, 1999 yilinda DYP Van milletvekilidir.

O zamanlar, bugun bir tyesi oldugu AKP hukimetinin timuyle bagimh bulundugu IMF'in
programlarina ¢cok karsidir.

2000 yil butgesi uzerinde, 1999 yilinda, mensup oldugu DYP grubu adina Meclis'te
yaptigi

konusmada o zamanki hukumetin dis bor¢ politikasini elestirir ve "ibret olsun" diye
Osmanl'nin disg

bor¢ surecinin nasil basladigini anlatir.

Bu belge hem Osmanli imparatorlugu'nun dis bor¢ sertiveninin nasil basladigini
anlatmasi hem de guncel bir politikacinin parti degistirdigi zaman dusuncelerinin de nasil
degistigini gostermesi bakimindan cok ilgingtir:

"Osmanli Devleti, 19. asrin basina kadar kesinlikle dis bor¢ almadan devam etmistir.
lIk defa, 1828'deki Osmanh-Rus Savasi'ndan sonra yapilan anlasma geregi, Osmanli
Devleti, Rusya'ya ¢ok ciddi bir maddi tazminat 6demek zorunda kalmistir; bundan dolay! da
para bulmasi gerekmektedir.

Bunu firsat bilen ingiliz ve Fransiz sermayedarlar hemen devreye girerek, Osmanli
Devleti'ni borglandirmak igin 6zel bir gayret icerisine girmislerdir.

"Osmanli Devleti'nin borglanma sertivenini anlatan ingiliz diplomat David Urquhart der
ki: Osmanli

Devleti'ni borglandirma gorevi bana verildi, ingiliz sermayedarlarinin ve ingiliz
hiikiimetinin bana verdigi talimat su sekildeydi: MuUak surette git istanbul'a ve sana teklif
ettigimiz borglari, Osmanli

Devleti'ne, yoneticilerine kabul ettir, istanbul'a geldim. O gun, maliyeden sorumlu olan
nazir Akif Pasa'ydi. Ben, ¢ok israr ettim; Osmanli Devleti'nin buyuk bir tazminat 6demek
zorunda kaldigini ve 69

kendilerine dis borg vermek istedigimizi sdyledim. Akif Pasa bana dedi ki: Ben, boyle
tarihi ve milli bir felaket karsisinda, sizin uzattiginiz borcu almayacagim. Ben, halkima
muracaat edecegim, halkimdan fedakarlik isteyecegim; ama, size bor¢clanmayacagim. Ben,
halkimin etiyle, disiyle, tirnagiyla kazandigi paralari size faiz olarak 6deyemem. Benim
dinim, benden sonraki nesilleri borglandirmayi men etmistir, dedi ve kesin bir dille reddetti.

"David Urquhart daha sonra, Osmanlilari, Turkleri tanidiktan sonra, ¢ok ciddi ve
gergekten samimi bir Turk dostu olmustur, ingiltere'de Turkofiller denilen bir grup vardir;
bunlarin basini ceker ve kendisi Foreign Affairs Committee adi altinda, ingiltere'de 21
subesi olan Turk dostu komiteler kurar ve David Urquhart Sultan Abdulmecit'ten baslamak
uzere, Sultan Abdulaziz'e ve Sultan Abdulhamit'e mektuplar yazarak Osmanli Devletinin dis
borglanmasinin ne tur mahzurlar igerdigini uzun uzadiya anlatir.

"Sultan Abdulaziz'e gonderdigi 46 sayfalik bir mektupta, majesteleri, iste, ilk defa dis
borcu ben getirdim, teklif ettim ve bu sekilde reddedildi; ama, daha sonraki sizin vezirleriniz,
bu uzatilan digborcu &deta ulufe zannettiler ve borg¢ aldilar; borcu 6demek icin yine borg
aldilar; borg faizlerini 6demek icin yine bor¢ aldilar ve Osmanli Devleti'nin borg¢larindan
dolay1, majesteleri, sizin su anda Avrupa'daki pazarlik gicunuz sifira inmistir. Avrupa



ulkeleri karsisinda basiniz dik bir sekilde dunya sahnesinde kalmak istiyorsaniz, kendinizi bu
dis bor¢ belasindan kurtarin diye, 0zellikle uzun uzadiya israr eder." (kaynak:
www.huseyincelik.net)

Borg Sarmal

3 Temmuz 1853'te Rusya'nin 35.000 asker ve 72 topla Osmanl topraklarina (Eflak-
Bugdan/bugunku

Romanya) saldirmasiyla Kirim Savasi fiilen baglamistir.

Osmanli imparatorlugu bir stire Rusya ile tek basina savasir. Fakat mali kaynaklari
boyle bir savasi

surdurmeye yeterli degildir.

1854'te Fransa ve Ingiltere son derece karmasik iliskiler
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sonunda Osmanlilarin yaninda Rusya'ya karsi savasa girer ve Osmanli Devleti tarihinin
ilk dis borcunu alir.

Tabii, savasmak icin mali kaynak gereksinmesi icinde olan Osmanli'ya "dostlar" yardim
etmeyecek de kim edecektir?

ilk bor¢ 1854 yilinda alinir, miktar1 2,57 milyon Osmanh Lirasidir.

Bu bor¢ yetersiz kalinca 1855 yilinda 5,64 milyon Osmanl Lirasi daha borg¢ alinir.

Artik "dis bor¢ sarmali” baslamigtir. Bu sarmal imparatorlugun iflasina yani yok
olusuna kadar surecektir.

Bu tarihten sonra alinan borglar ya eski borg¢larin 6denmesi ya da 1877-78 Osmanli-
Rus Savasi gibi savaslarin ve yenilgilerin finansmani igin kullanilr.

Sadece 1870 yilindaki 10,5 milyonluk bor¢ Rumeli Demir-yolu'nun ingasi igin alinmistir
ama bu miktar iflasin gergeklestigi 1881 yilinda 237 milyon Osmanli Lirasina ulasan borg¢
miktari iginde

"devede kulaktir".

Yani, endustri Uretimi yetersiz olan, yabanci Ulkelerin somurusu altinda gelisemeyen
Osmanli

ekonomisi, aldigi dis borglari 6demek icin yeni dis borglar almig, bu sure¢ onun tarih
sahnesinden silinmesine yol agmistir.

Dis bor¢lar Osmanli imparatorlugu'nu batirmistir ama, Tur- i kiye Cumhuriyeti 1954
yilina kadar bu borclari 6demeye devam etmistir.

Demek ki 1854 yilinda baslayan bu sureg, tam yuz yil boyunca Anadolu'nun dis borg
boyundurugu altina girmesine yol agcmistir.

Osmanli imparatorlugu'nun Yikihst 20 Aralik 1881'de Gergeklesir Sevgili okurlarim,
sizce Osmanli imparatorlugu ne zaman son bulmustur?

Birinci DUnya Savas! sonunda imzalanan Mondros Ateske-si'yle mi?

Yoksa Sevr Antlagmasinin imzalandigi gun madur Osmanl'nin yok olug tarihi?

Belki de kimilerimiz TBMM'nin agihs tarihini olan 23 Nisan 1920'yi Osmanli'nin sonu
olarak kabul edebilir.

Olaya devletler agisindan bakildiginda, "29 Ekim 1923" Turkiye Cumhuriyeti'nin



kurulugu, Osmanli'nin kesin ortadan kalkis ginunu simgeler.

Tabii butun bu olasiliklar hem tarih hem de siyaset agisindan anlaml ve gegerli. Ama
bana sorarsaniz, imparatorlugun yikilis tarihi, Borglar Yonetimi'ni (Duyun-u Umumiye
idaresi) kuran Muharrem Kararnamesi'nin ilan edildigi gundur:

20 Aralik 1881.

Buyuk bir tarihsel rastlanti olarak Osmanl imparatorlugu'nun yok olus strecinden
yepyeni bir Cumhuriyet yaratacak olan lider, Mustafa Kemal Ataturk de ayni yil dogmustur.

Oyle anlasiliyor ki hizli degisim dénemlerinde Tarih Ana, sadece o giini belirlemekle
kalmiyor, pek ¢ok gelecek olayin tohumlarini da karninda tasiyor.

Duyunu-u Umumiye Idaresi'nin Kurulusu

DUyun-u Umumiye ldaresi'nin kurulusunu, imparatorlugun yikilis tarihi olarak kabul
etmemin simgesel bir anlami da var:
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Biliyorsunuz, Turk-islam devlet geleneginde bir hikiimdarin egemenliginin ilaninda iki
simgesel olay vardir:

Hukumdarin adina hutbe okunur ve sikke kestirilir, yani para bastirilir.

Hukumdar, egemenligini Allah adina ve ekonomik bagimsiz- 1 liga sahip olarak ilan
eder.

iste Duyun-u Umumiye'nin kurulusu bu simgesel anlamda da, Osmanli
imparatorlugu'nun ekonomik bagimsizligini yitir-mesi anlaminda da devletin sona erigini
vurgular.

Aslinda artik ekonomik olarak butintyle ¢cékmus olan Os-manii Imparatorlugu daha
1865'te borclarinin faizlerini 6deyemez duruma duasmustu.

Bir yandan ekonomik olanaksizliklar, 6te yandan yeni bor¢ gereksinmesi, Osmanlilari
tumuyle yabanci finans kaynaklarinin denetimine sokmustu.

Sonunda devilet iflas etti.

Imparatorlugun alacaklilari, devletin en saglam gelirlerine el koydu.

Batil Ulkelerin alacaklilari tarafindan kurulan Dayun-u Umu-miye-i Osmaniye Meclisi,
Ingiliz, Hollandali, Fransiz, Alman, italyan, Osmanli ve dncelikli alacaklilar temsilcilerinden
olusan yedi Kigilik bir kuruldu.

Y dnetim buglnki Istanbul Lisesi binasinda calisiyordu.

Butcenin Ucte birinden fazlasini olusturan tutan, tuz, ipek, icki, pul ve av vergilerine el
konmustu.

Bu vergiler toplanmasi en kolay ve guivence altinda olan vergilerdi.

Duyun-u Umumiye memurlari, yanlarinda jandarmalar, koylunun tarlasindaki artne el
koyarak gerekli tahsilati yaparlardi.

Zaten multezim zulminden bikmis olan ¢ilekes Anadolu kdylUsunun basina yeni bir dert
daha acilimist..

Ege dolaylarinda hala Duyun-u Umumiye memurlarinin jandarma ile birlikte yaptigi
vergi tahsilatina iliskin zulim oykuleri anlatilir.

DUyun-u Umumiye Meclis'i Gyeleri, yilda 2000 ingiliz Lirasi
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maasg alirlard, istanbul'da oturanlarin maasi 1200 Ingiliz Lirasiydi.

Osmanl Devleti kendi memurlarina para 6deyemezken, Duyun-u Umumiye'de
calisanlar, maaslarini

muntazaman alirlardi, ¢unku bor¢c ddemeleri, yapilan tahsilattan masraflar dustukten
sonra yapilirdi.

Rivayet edilir ki, aileler Osmanl Devleti'nde katip olanlara kiz vermekte nazlanir, ama
damat adayi

Duyun-u Umumiye'de caligiyorsa, evlenmeye derhal izin verilirdi.

Muharrem Kararnamesi'nin yayinlanma tarihi olan 1881'den Birinci DUnya Savasi'nin
sonu olan 1918'e kadar gecen 37 yil boyunca Osmanli'nin yagsamasinin nedeni Ingiltere,
Fransa, Almanya ve Rusya arasinda "Dogu Sorunu'nun" nasil ¢cozulecedi, yani
imparatorlugun nasil bolunecegdi konusunda bir anlasmaya varilamamis olmasidir.

imparatorluk Kirirm Savasi sirasinda ilk borcun alinmasindan 27 yil sonra iflas etmis ve
cokmus, ekonomik olarak isgal edilmis, bu ¢okusten 37 yil sonra da Birinci Dinya Savasi
sonrasinda askeri olarak isgal edilmistir.

Demek ki Osmanli Devleti ilk borglarini aldiktan 64 yil sonra ¢okmus, yani can
cekismesi 64 yil surmastur.

Zaten bu 64 yil boyunca yasamis olmasini da yukarda belirttigim gibi kendisini
paylasmak isteyen Avrupali devletlerin aralarinda anlasamamalarina borc¢ludur.

Osmanli'nin unlt "denge politikasi” iste kendisini paylagsmak isteyen bu devletleri
birbirine karsi

kullanma politikasidir ve yeni kusaklara "basarili" politika diye anlatilir.

(Sevgili okurlarim, bu konuya ilgi duyanlar mutlaka Emine Kiray'in yazdigi, iletisim
Yayinlari

tarafindan 1993 yilinda yayinlanan Osmanli'da Ekonomik Yapi ve Dis Borglar adli
kitabi okumalilar.) Osmanli Borglarini Yalniz Tirkiye Cumhuriyeti Odemedi

Sevgili okurlarim, yakin tarihimizin ¢ok iyi bilinmeyen bolumlerinden biri de Osmanl
bor¢larinin Lozan'dan sonraki durumudur.

Once Lozan' kisaca animsayalim:

Lozan'da Osmanli borglari konusunda ismet Pasa'nin iki bliyiik basarisi vardir.

Birinci olarak bu borg¢lar, Lozan'la kurulan Turkiye Cum- 1 huriyeti'nin diginda kalan ve
eski Osmanli

Imparatorlugu'nun 1 topraklari Uzerinde bulunan tlkeler arasinda da paylastiriimistir. |
Ikinci olarak bu paylasma, sadece faizleri degil, ana parayi da | kapsayacak bicimde
hesaplanmistir.

Turk Ansiklopedisinden aldigim agagidaki liste, Osmanli borg- 1 larinin her devlete
dusen hissesini gostermektedir:

Turkiye 84.597.495

Suriye-Lubnan 11.108.858

Y unanistan

11.054.534

Irak

6.772.142



Yugoslavya

5.435.597

Filistin 3.284.429

Bulgaristan

1.776.354

Arnavutluk

1.633.233

Hicaz (S. Arabistan)

1.499.518

Yemen 1.182.104

Urdin 733.610

Italya 243.200
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Necit (S. Arabistan) 129.150

Maan (Giiney Urdiin) 128.728

Asir (S. Arabistan) 26.138

Lozan'dan sonra Duyun-u Umumiye idaresi kaldirildi ve yerine Paris'te bir yonetim
kuruldu, Dayun-u Umumiye'nin butin mallari ve kadrolari Turkiye'ye devredildi.

Daha sonra 1933'te Osmanli borg¢lan yeniden gozden gegcirildi ve bu tarihten sonra
yapilan muntazam ddemelerle, konulan sureden 29 yil 6nce, 1954 yilinda geng Cumhuriyet
kendi payina disen butin borglari 6ded..

Italya 1926'da, Filistin 1928'de, Suriye ve Liibnan 1933'te Irak 1934'te, Urdiin ve Maan
1945'te, Bulgaristan 1955'te, Yugoslavya 1960'da bor¢larini 6demislerdir.

Bunlara karsilik, Yunanistan, Suudi Arabistan, (Hicaz, Necit, Asir) Arnavutluk ve Yemen
higbir borg

odemesinde bulunmamiglardir.

Goruldugu gibi, Batili alacakhlar, borglar konusunda bile tlkeler arasinda ayrimcilik
yapmiglar ve aralarinda Yunanistan'in da bulundugu bazi tlkeler hicbir 6deme yapmadan bu
yukumluluklerinden kurtulmuslardir.

Bu da tarihin tatsiz (ve Ulkemizdeki "resmi tarih" anlayiginin Gzerinde pek de
durmadigi) olaylarindan biridir.

|

Osmanli imparatorlugu Neden Cokti?

Sevgili okurlarim, "resmi tarih"in de "gayri resmi tarih"in de bir turll akilci ve bilimsel bir
bicimde agiklayamadigi olgu Osmanli Imparatorlugu'nun neden ¢ékmis oldugudur.

Belki sOyle sorarsak, konunun 6nemi daha iyi anlasilabilir:

Fatih doneminde, dunyanin en guglu teknolojik ve ideolojik devleti olan Osmanli, nasil
olmus da, bir slre sonra duraklama, sonra da gerileme ddonemine girmis ve sonunda
cokmustur?

Yani bir donem dunyanin en guglu imparatorlugu, ne olmustur da duraklama ve
gerileme donemine girmis, bu surecten kurtulamayip ¢gokmustur?

Resmi tarihin bu soruya verdigi yanit "imparatorlugun dogal sinirlarina ulasmis olmasi”



gibi bilime ve akla uymayan gerekgelerle doludur.

Ornegin bu gerekgenin sahipleri, "imparatorlugun dogal si-nirlarinin” nigin Viyana'dan
gectigini, Berlin'den ge¢medigini nasil aciklayacaklardir dogrusu merak ediyorum.

Bir baska aciklama islam dinin tutucu niteliginden dolayi, Osmanli imparatorlugu'nun,
matbaa gibi dinyadaki yenilikleri almakta geciktigidir.

Bu acgiklamayi yapanlar, degisim donemlerinde butun dinlerin tutucu islev gérdugu
gerceqini ve Hiristiyanligin, Muslumanliktan ¢cok daha reaksiyoner nitelikler tasidigini
unutmuslardir.

Onlara tek bir soru sormak gerekir:

Galile'yi kim yargilamistir?

Bir leriat mahkemesi mi?

Bildiginiz gibi Galile'yi yargilayan mahkeme bir Engizisyon mahkemesidir.
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Hem de yargilama gerekcgesi, dunyanin gunesin etrafinda donmedigi konusundaki kilise
dogmasina karsi ¢cikmasidir.

Ustelik yargilama tarihi 1600'lerin basidir.

Daha once belirttigim gibi Osmanlilarin Tophane'deki gozlemevini topa tutarak yok
ettigi tarinten 30

yil kadar sonra.

Yani nasil oluyor da, dunya ve evren hakkinda bu denli baskici ve yanlis kavramlara
sahip olan Hiristiyanlik gelismeyi ve ilerlemeyi engellemiyor da, Muslimanlik engelliyor?

Bu sorunun yaniti yoktur.

Muslimanlik, degisim doneminde yeniliklere karsi tutucu bir gorev Ustlenmis, butun
gerici eylemler seriat adina yapilmistir ama, Hiristiyanlk da bu konuda Muslumanliktan
farkli degildir.

Hiristiyanhgin Reform hareketiyle nitelik degistirmesi de bu sorunun yaniti olamaz,
¢unklu o zaman soru, "Neden Hiristiyanligin egemen oldugu toplumsal yapi bu degisime izin
veriyor da, Muslimanligin egemen oldugu toplumda boyle bir degisim gorulmuyor?" bigimini
alir.

Y ani imparatorlugun ¢okus nedenini dinden baska bir yerde aramak gerekir!

"Gayri resmi tarih"in one sturdugu ¢okus nedenlerinin bazilari da, en az yukarda
belirtilen "resmi tarin"

gorusunun bazi gerekceleri kadar anlamsizdir:

Guya Osmanli padigahlarinin, Bizansli, Ukraynali, Venedikli gibi Hiristiyan kokenli
kadinlarla evlenmeleri, Osmanli soyunu yozlastirmig, imparatorluk da bu ylzden ¢okmustur.
Bu iddianin genetik bilimi agisindan yanhsligi coktan kanitlanmistir:

Melezlesme, insanlarin daha saglikli olmasina yol agmakta, buna karsilik akraba
evlilikleri, benzer genlerin hastaliklari daha belirgin hale getirmesinden dolay kusaklan
yozlastirmaktadir.

Avrupa hanedanlari kendi aralarinda evlenerek yozlasmis, buna karsilik melezlesen
Osmanli

Hanedan'i (bircok delilik vakasina kargin) bu hanedanlardan daha saglikli olarak



varligini

surdurmaustur.

Ayrica yabanci kokenli kadinlarin Osmanli politikasini etkileyerek imparatorlugu
batirdiklari iddiasi

da gecerli degildir, cunkl unutmamak gerekir ki gucleri, mevcut devlet yapisi igindeki
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konumlari ve saray icindeki iligkilerle sinirlidir. Bir baska deyisle imparatorluk icindeki
entrikalar ve oyunlar, ancak mevcut yapinin ve iligkilerin izin verdigi 6lgude etkili olabilmistir.
Mevcut yapi ve iligkilerin nitelikleri ise bu yabanci kadinlarin guglerinin cok otesindeki
degiskenler tarafindan belirlenmistir.

Sevgili okurlarim, yukarda sadece birkag ornek verdim: Osmanli Imparatorlugu'nun
cokus nedenleri ne "dogal sinirlardir” ne "Muslumanlik" ne de "Yabanci padisah esleri ve
analar”.

Asagida bu nedenleri cok daha makro agidan irdelemeye calisacagim.

Tarihsel Diyalektik

Tarihteki her olay, cesitli tepkiler dogurur, bu arada karsitlarini da yaratir ve
guglendirir.

Bu diyalektik, tarihin kaginilmaz mantigidir.

Osmanli'y1 ¢cokerten biri i¢, oteki dis, iki temel sureg¢ vardir. Bu iki sUre¢ de aslinda
imparatorlugun guclu yanlarindan kaynaklanmistir ama, kaginilmaz olarak onun yikilmasina
kadar giden diyalektik olaylari da yaratmistir.

Osmanli'nin yikilis sureci, kurulusla baslar.

"Her insan dogdugu andan itibaren olmeye baslar," diye dasunurseniz, bu yargimin hig
de haksiz olmadigini goreceksiniz.

Ama burada kastettigim surec, sadece imparatorlugun "dogmus ve dogdugu andan
itibaren 6lmeye baglamis olmasi" degildir; imparatorlugun dogus sureci, onu yok edecek
mekanizmalari da tetiklemistir.

Istanbul'un Fethi Amerika'nin Kesfine, Amerika'nin Kesfi Diinyanin Degismesine,
Dunyanin Degismesi Osmanli'nin Yikilisina Yol Agiyor

Sevgili okurlarim, daha dnce Osmanli Imparatorlugu'nun Fatih Sultan Mehmet
doneminde kuruldugunu belirtmeye calismistim.
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Fatih Sultan Mehmet'in Istanbul'u fethetmesi, sadece burada yasayan bilim ve sanat
insanlarinin Bati'ya kagmasina ve oralarda yenilik¢i hareketlerin baslamasina yol agmadi.

Ayni zamanda Hiristiyan Dunyasi'ni Osmanli'ya karsi birlestirdi ve uzun yillar strecek
olan yeni bir hach seferi dalgasi baslatti.

Ama asil etki bagka bir yerdeydi:

Osmanlilar, Istanbul'u fethederek bilinen diinyanin, yani Avrasya'nin kalbine el
koymuslardi; Dogu-Bati ticaret yollarinin denetimi artik onlarin elindeydi.

O donem dunyasinin tum igleyis mekanizmasi ise bu ticaret yollarina dayaliydi.

Hem Kirim Uzerinden Rusya'yi, hem Karadeniz'i, hem Anadolu'yu, hem de AkdeniZ'i
denetimlerine alan Osmanlilar, Batili Glkelerin ticaret yollarinin tUumunu kesmislerd..



Kan damarlari kesilen Bati, yeni ticaret yollan aramaya basladi.

Bu arama sureci, hem Osmanli'nin denetiminde olanlarin digindaki yollarin
bulunmasina yol ac¢ti, hem de daha 6nemlisi, Amerika'nin kesfedilmesiyle dinyanin
sinirlarini degistirdi, yeni bir dunya yaratti ve bu surecin disinda kalan Osmanl, yeni
dinyaya uyum saglayamayip c¢oktu.

Osmanli, 0 zamanki dinyanin tUmu demek olan Avrasya'nin egemeni idi.

Amerika'nin kesfiyle bu dinyanin degismesi onu yikti.

Tabii burada hemen iki soru akla geliyor:

1) Amerika'yi nigcin Osmanlilar kesfedemedi de, Avrupalilar kesfetti ve somurgelestirdi?

2) Amerika'nin kesfinden sonra olusan yeni dinyaya Osmanli nigin entegre olamadi?

Birinci sorunun iki yaniti vardir:

Birinci olarak, Osmanlilar, bilinen dinyanin (Avrasya'nin) denetimini ellerine
gecirmislerdi, yeni arayiglar icinde degillerdi.

Kendi egemeni olduklari dinyanin sinirlarini ya da igleyigini degistirmek gibi bir
hedefleri yoktu.

Sikintida olanlar Avrupalilardi, yeni yollari da onlar aradilar.
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Ikinci olarak, Avrupalilarin cografi konumlari, yani Atlantik kiyisinda olmalart,
Osmanlilara gore bu kesifler i¢cin daha uygundu.

Ikinci sorunun yanitina gelince, Amerika'nin kesfinden sonra, bu tilkeden Avrupa'ya
aktarilan degerli madenler ve oteki zenginlikler dogrudan dogruya bu kitanin toplumsal,
ekonomik ve siyasal yapisini

etkiledi, zenginlestirdi, canlandirdi, kapitalistlesme surecini hiziandirdi. Osmanlilar ise
bu sUrecin digindaydilar.

Bir bagka deyisle, Bati'nin Aydinlanma ve Endustrilesme sureclerini baslatan buyuk
ivme, Amerika'nin kesfiyle basladi. Osmanli'nin bu surecin disinda kalmasi onun nihai
olarak ¢cokusunu

hazirlad.

Osmanli'nin Degismezlige Donuk Yapisi, Onun, Yeniliklere Uyum Saglamak Yerine
Yozlasmasina, Sistemin Cokmesine Yol Acti

Osmanl'nin ¢oktsunun ikinci temel nedeni, i¢ yapisindan kaynaklanir: Osmanli devilet
yapisi, ekonomisi ve siyaseti "degismezlik" Uzerine kuruludur.

Toprak mulkiyeti Padisah'indir (devletindir).

Bireylerin iktidara ortak olmalarini glc¢lendirecek 6zel toprak mulkiyeti yoktur,
derebeylik, ancak gerileme doneminde ortaya ¢ikmistir. Bu da bir degisimi deqil, bir
yozlagmayi yansitir.

Iktidara ortak olmaya giden bir baska yol olan ticaret, Muslimanlarin degil,
Hiristiyanlarin denetimindedir; zenginlik yoluyla iktidara ortak olma ve degismeyi saglama
kanallari Muslumanlara kapalidir.

Merkezdeki vurucu gug¢ olan ve iktidara ortak olabilecek nitelik tagiyan ordu, Hiristiyan
cocuklarindan devsirme sistemiyle olusturulan yenigerilere dayandiriimig, bu niteligiyle
dinsel-gele-neksel bir toplumda iktidara katilmasinin yollari tikanmistir.



Yenigeriler, sadece iktidar ici saray entrikalarinda rol oynamiglar, bu da iktidarin
degisime ayak uydurmasindan ¢ok, yozlasmasina yol agmistir.
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Iktidara ortak olmanin bir bagka yolunu kullanabilme olanagina sahip bulunan
Musliman ordu, Sipahiler, timar sistemiyle mulkiyetten yoksun birakilmis, ayrica
Anadolu'da daginik bigimde tutularak bir degisim odagi olmasi onlenmigtir.

Bu nedenle Anadolu'daki her turll ayaklanma degismeye degil, yozlagsmaya yol
acmistir.

Sonug olarak Fatih Sultan Mehmet'in degismezlik ilkesi Uzerine kurmus oldugu Osmanli
yapisi, degisme baskilari karsisinda bu baskilari akilci bir bicimde karsilayamamis,
degisen dlinyaya ayak uyduramamisg, sistem olumlu yonde degismek yerine, yozlagsmistir.

Cokisl Hizlandiran Ogeler: Kapitilasyonlar ve Milliyetcilik Akimlari

Sevgili okurlarim, "resmi tarih"in ¢ok irdeledigi ama en azindan bir agidan yetersiz
kaldigi

kapitulasyonlar tarinimizin en 6nemli 6gelerinden biridir.

"Resmi tarin" esas olarak kapitulasyonlarin, Kanuni Sultan Suleyman tarafindan
Hiristiyan Dunyasi'ni

bolmek icin, Almanlara karsi, Fransizlara verilen ticaret ayricaliklari oldugunu soyler.

Oysa kapitulasyonlar daha 6nce baslamistir.

Tarihle biraz daha ilgilenenler, Fatih Sultan Mehmet'in, istanbul'u fethettikten sonra,
Venedikliler'in ve Cenevizliler'in ticaret ayricaliklarini kabul ettigini ve kapitulasyonlarin bu
tarihte basladigini gorar.

Oysa kapitulasyonlar cok daha eskidir; tarihleri Hagh Se-ferleri'ne dayanir.

Fernand Braudel'in Unla //. Filip Doneminde Akdeniz ve Akdeniz Dunyasi adli
calismasini

inceleyenler, kapitulasyonlarin, Hacl Seferleri'nin kalintisi oldugunu acikga gorurler.

Hach Seferleri'nin kalintilarinin Dogu Akdeniz'de olusturduklari yerlesim birimleri, Bati
Avrupa'daki akrabalari ve tanidiklari vasitasiyla, Dogu-Bati ticaret yolu Uzerinde dnemli bir
iliski hatti olusturur.

TY6
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Ticaretin en nemli 6gesi olan guvenli iligki, ancak Avrupalinin Akdeniz'deki bu Hagli
kalintilarinin sayesinde kurulur.

Dolayisiyla kapitulasyonlar, Hacgli Seferleri'nden beri Dogu Akdeniz'in bir parcasidir.

Osmanlilar, Dogu Akdeniz'i denetlemeye baglayinca, bolgenin ayrilmaz bir pargasi olan
kapittlasyonlari da devralmiglardir.

Iste bu kapitiilasyonlar, giiclii zamanlarinda Osmanlilarin lehine islev goriirken,
gerileme ve ¢okus

doneminde imparatorlugun yari somurge olmasina kadar giden bir dig sOmurinun
aracl olmuglardir.

Yabanci devletler gesitli baskilarla, Osmanl ekonomisini battintyle denetim altina



almiglar, bu da ulkenin ekonomik gelismesini engellemistir.

Daha sonra alinan dis borg¢lar, yukardaki bolumlerde de anlatildigi gibi imparatorlugun
iflasina neden olmus, bu iflas ise onun tarih sahnesinden silinmesine yol agcmistir.

Daha sonra, ekonomi alanindaki bu kapittlasyonlarin adalet alanina da
yaygmlastinimasi, Osmanli

Devleti'nin gokmesine hizlandiran olaylarin basinda gelir.

Cunkd adli kapittlasyonlar, devletin hukuksal butunliguni zedelemis, yonetim ve adalet
mekanizmalarina Bati ulkelerinin dogrudan mudahalelerine yol agmigtir.

Osmanli adalet sisteminin seriata dayali olmasi, kapitulasyonlarin adalet
mekanizmasina da yayginlastirilmasinin altinda yatan ana nedendir (tabii asil nedenin
Osmanli'nin gugsuzlesmesi oldugu unutulmamalidir.)

Batili devletler, kendi dindaglarinin islam hukukuna gére yargilanmalarinin haksizlik
oldugu gerekgesiyle, imparatorlugun adalet duzenini ve egemenligini onemli dlgtde
zedelemislerdir.

Lozan'daki en 6nemli purtzlerden birini olugturan kapitulasyonlar, ancak bu antlagsmanin
imzasiyla kaldirilabilmis, sonunda 1926'da Medeni Kanun'un kabulUyle de ulkede laik ve
demokratik bir hukuk sisteminin kurulmasi saglanmigtir.

Kapitulasyonlarin adli alana da yayginlastiriimasi, (Osmanliyr denetlemek amacinin
yaninda) hi¢

kuskusuz Avrupa'da gelisen "birey hukuku" anlayisinin bir sonucu olarak da gorulebilir.
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Birey hukukunun gelismesi ise Endustri Devrimi'nden sonra filizlienen Milliyetcilik
Akimlari'nin da ortaya ¢ikmasina yol acan degismelerin sonuclarindan biridir.

Milliyetgilik Akimlari'nin gelismesi ise Osmanli imparatorlugunun ¢okusinu hizlandiran
en onemli 6gelerden biridir.

Osmanli imparatorlugu gesitli din, dil millet ve kultirlerden olusan bir din-tarim
imparatorlugu idi.

Sevgili okurlarim, siz, televizyon ekranlarina kadar yansiyan "Osmanli emperyalist
degildi"

soylemlerine bakmayin, butln din-tarim imparatorluklari gibi Osmanli da fethettigi
yerleri somurmek tzerine kuruluydu.

Savaslardan sonra yapilan antlasmalardaki yillik 6demeler, Hiristiyanlardan adam
basina alinan cizye adli vergi hep bu emperyalizmin gostergeleridir.

Ama Osmanli, ingiliz ve Fransiz emperyalizmlerine gére en yumusak, yerel halka ve
yonetimlere en az mudahale eden bir yontem uyguluyordu.

Alacagi hara¢ azalmasin diye, Uretime ve yonetime hic midahale etmiyor, yerel
yoneticilerden birini halkin basina geciriyor, cizye'den dolayi da, kitleler halinde MasliUman
olunmasini istemiyordu.

(Yoksa simdi tum Balkanlar MUusliman olacakti.)

Dolayisiyla, Milliyetgilik Akimlari geligince, ilk ve en ¢ok etkilenen ve hemen dagilan
imparatorluk da Osmanli oldu.



Ingiliz ve Fransiz sémurgeciliklerinin ikinci Diinya Savagi sonrasina kadar sirdigint,
1950'lere 1960'lara kadar sarktigini animsatirsam, Osmanli ile bu ulkeler arasindaki fark
belirgin bir bicimde ortaya cikar.

Osmanli imparatorlugu, Endustri Devrimi'ni kacirdigi icin Milliyetcilik Akimlari disardan,
Avrupa'dan geldi.

Bu nedenle zaten Osmanli'yi paylasma planlari yapan Avrupal devletlerin elinde buyuk
bir ideolojik silah haline donustu.

Klasik model, yerel Hiristiyan halkin ayaklanmasi, onu bastirmak isteyen Osmanli'ya
Avrupal

devletlerin midahalesi ve bir uluslararasi antlagsmayla bu yerel halka siyasal haklar
verilmesi bigiminde isledi.
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Yunan, Bulgar, Arnavut, Sirp milliyetgilikleri Balkanlari ¢ok kisa surede Osmanli
Imparatorlugumdan kopardi ve ¢okisi gerceklestirdi.

Tabii Milliyetgilik Akimlari Ermenileri de etkiledi ve bu etkileme, Birinci Dunya
Savasi'nda Ermenilerin Ruslar ve Fransizlarla birlikte Turklere ve Kirtlere saldirmasiyla tam
bir bogazlasma sonucunu dogurdu; aslinda Kurtulus Savas! sirasindaki muharebelerle
sonuglanan bu bogazlasma ne yazik ki, Ermenilerin gcabalariyla daha sonra hesaplasmaya
donerek bugun de surmektedir.

Bu arada Turk milliyetgiliginin de gelismesi kaginiimazdi.

Fakat ne yazik ki Turk milliyetciligi, Osmanli imparatorlugumda onciliik alamadi,
Bati'da oldugu gibi bir din-tarim imparatorlugunu kendi igcinden gelen dinamikle cagdas bir
endustri toplumuna dontsturemedi.

Bu nedenle Turk milliyetciligi, Kirim kokenli Gaspirah ismail, Azerbaycan kokenli Ahmet
Agayef (sonradan Agaoglu) gibi Bati'da yetismis, Bati dislncesinden ve uygulamalarindan
etkilenmis

dusunurlerce, gec bir milliyetcilik olarak gelisti.

Bir anlamda, Turk milliyetgiligi, Bati'dan gelen ve Hiristiyanlarin imparatorluktan
ayrilmasina yol agan Milliyetgilik Akimlari Osmanli'y1 parcaladiktan sonra gelismistir
diyebiliriz.

Nitekim Osmanli'nin, butan oteki milliyetciliklerle birlikte Turk milliyetgiligini de
bastirmasinin nedeni, farkh milliyetleri Osmanh kimligi altinda birlestirmek istemis
olmasindan kaynaklanir.

Osmanli'daki Turk milliyetciligi imparatorluk ¢okup dagilmaya basladiktan sonra,
1900'lerin birinci geyreginde Birinci Dunya Savasi oncesinde ve sirasinda filizienmeye
baglar, ancak Cumhuriyet'in kurulusuyla resmen taninir.

Bu sureg icinde, tarihin diyalektik mantigi agisindan, Turk milliyetgiliginin ortaya
¢cikmasinda imparatorluktan ayrilan Hiristiyanlarin Milliyetgilik Akimlari'nin ve savas
sirasinda buyuk trajediler yasanmasina yol agcan Ermeni milliyetciliginin de rolu oldugu
muhakkaktir.

Sonug olarak dzetlersek, Osmanli imparatorlugu'nun yikiligi
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ne Musluman olusundandir, ne de dogal sinirlarina ulasmis bulunmasindan.

Osmanli imparatorlugu Endustrilesme Devrimi'ni kagirmis oldugu igin ¢oktu.

Endustrilesme Devrimi'ni kagcirmis olmasinin nedeni ise Amerika'nin kesfiyle Avrupa'da
baglayan degisim surecinin disinda kalmis olmasiydi.

Amerika'nin kesfi ise, yine diyalektik olarak Fatih Sultan Mehmet'in istanbul'u
fethetmesiyle Osmanli

Imparatorlugu' nun Dogu-Bati ticaret yollarina hakim olmasi ve Bati'nin yeni yollar
aramasinin bir sonucudur.

Endustri Devrimi'ni kagiran Osmanli, gigsuzlesmeye baslayinca, degismeye kapall
olan toplumsal, siyasal ve ekonomik yapisiyla bu suirece uyum saglayamamis, gerileme,
cokuse donusmustar.

(Din burada isin icine girmis, butun toplumlardaki degisim donemlerinde yaptigi gibi,
degisime karsi

cikmistir; ama bu Islama 6zgu bir islev degildir, onun igin belirleyici sayilamaz.)
Kapitulasyonlar ve Milliyetcilik Akimlari bu ¢oktst hizlandiran 6gelerdir.

Sonug olarak, Osmanli'nin ¢dkiisini ne Islam dinine, ne Islamdan sapmaya ne de
padisahlarin yozlagsmasina baglamak olanaklidir. Osmanli, tarihin acimasiz diyalektigi
cercevesinde, egemen oldugu dinyanin sinirlarinin ve isleyis mekanizmalarinin degismesi
ve bu degismeye ayak uyduramamasi sonucunda ¢cokmustur.

(Konumuzla dogrudan ilgili degil ama, Amerika Birlesik Devletleri'nin Bilisim Devrimi'ni
yasayan ve hizla yayilan -ama Amerika'nin kesfinin etkisine oranla etkileri cok daha kuguk
olan- bugunku

degisim karsisinda, dunyadaki liderligini yitirmemek icin kullandigi ¢ozimleme
yontemlerine, kullandigi araglara ve yaptiklarina bakarsaniz, Osmanli'nin garesizligini daha
iyi anlarsiniz.) Ermeni Sorunu Nedir?

Sevgili okurlarim, gerek "resmi tarih" anlayisinin gerekse ona karsi ¢iktigl savi tasiyan
"gayri resmi tarih" tezinin bir turli dogru darust tartismayi1 basaramadigi konularin basinda
"Ermeni Sorunu” gelir.

Saniyorum bu basarisizligin temelinde, konunun iyi anlatilamamasi, daha dogrusu
sorunun iyi belirlenememis olmasi yatar.

"Ermeni Sorunu" konusundaki anahtar sozcuk "soykirim" terimidir.

"Soykirim" terimi, Fasist Almanya'nin ikinci Diinya Savasi sirasinda Yahudilere
uyguladigi katliamin 6zel adidir.

Uluslararasi bir antlasmayla, uluslararasi bir suc olarak tarif ve kabul edilmistir.

Turkiye de bu antlasmaya imza koymustur.

"Birlesmis Milletler Soykirim Sugunun dnlenmesi ve Cezalandiriimasi Sozlesmesi”,
Birlesmis

Milletler Genel Kurulunun 9 Aralik 1948 tarihli ve 260 A (1l1) sayili karariyla
onaylanarak imzaya acilmistir.

Turkiye bu s6zlesmeyi 23.3.1950 tarih ve 5630 sayili kanunla (hicbir ¢cekince
koymaksizin) onaylamigtir.

Sozlesmeye gore, bu sucun islenmesi igin "bir insan grubunu imha niyeti" esastir.



Bu 0znel 6geye ek olarak, bu sugun islenmesi icin nesnel agidan "bir planin icrasi" s6z
konusu olmalidir.

Kisaca belirtmek gerekirse, asil sorun, Turklerin ve Kurtlerin Ermenileri katledip
katletmedikleri degil, bu katliamin bir "soykirim" niteligi tasiyip tasimadigidir.

Ne yazik ki, bizim halkimiz da dahil, dinya kamuoyu "katliam"
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ile "soykirim" arasindaki farka dikkat etmemekte, "Canim, soykirimi neden inkar
ediyorsunuz, ister savasirken olsun, isterse onlar da Turkleri ve Kurtleri 6ldirmus olsunlar,
Osmanlilar, Ermenileri oldurmus iste," diyerek, kendi kafalarinda Turkiye'yi mahkim
etmektedir.

Oysa kimse tarihte Ermeniler, Turkler ve Kurtler arasindaki katliami yadsimamaktadir.

Sorun bu katliamin "soykirim" tanima girip girmedigidir.

1

Soykirim Nedir?

Yukarda adini andigim Birlesmis Milletler kararinda acgik¢a belirtiimemis olmakla
birlikte bu kararin genel yorumuna gore, bir katliamin "soykirim" olarak tanimlanmasi icin su
uc temel kosulun bir arada bulunmasi gereklidir:

1. Katliamin (bir etnik veya dini gruba karsi) resmi devlet politikasi olarak yapilmasi.

2. Bu katliamin tek bir yerde degil, tUm ulkede uygulanmasi.

3. Katliamin bir defa degil, surekli olarak yapilmasi. Goruldugu gibi, yabanci dilde
Genocide terimiyle ifade edilen

"soykirim" sugu, 6zel olarak tanimlanmis bir eylemdir.

Soykirim terimi, bir su¢ olarak Rafael Lempkin'nin 1944 yilinda, Axis Rule in Occupied
Europe adli

kitabinda yaptigi bir oneriyle belirlenmistir.

ikinci Dunya Savasi sonrasinda Nazi savas suglularinin yargilanmasi icin kurulan
uluslararasi

Nurnberg Mahkemesi'nde ilk kez ceza hukuku kurali olarak uygulanmistir.

Soykirim, insanliga kars! islenmis bir suc olarak kabul edilir.

Soykirim karsiligi olan Genocide terimi Latince ve Yunanca iki kelimenin birlesmesiyle
ortaya c¢ikan bir kelimedir.

Yunanca "soy" demek olan "genos" ve Latince "kesmek, oldirmek" anlamina gelen
"caedere"

sozcuklerinden olusan bir birlesik kelimedir.

Naziler'in 1933-1945 yillari arasinda, ikinci Diinya Savas! sirasinda hizlanan bir
bicimde Almanya'da, alti milyon kadar Museviyi sistematik bir bicimde kamplarda toplayip
genellikle 88

gaz odalarinda oldurerek ve firinlarda yakarak yok ettiklerini belirtmek igin kullanilan bir
hukuki terimdir.

Ikinci Diinya Savag! sonrasinda, savas suclularinin yargilandigi Nirnberg
Mahkemesi'nde ortaya ¢ikan dehset verici gerceklerin isiginda, Jenosit, 1946'da Birlesmis



Milletler tarafindan uluslararasi bir su¢

olarak kabul edilmis, 1948'de yine Birlesmis Milletler tarafindan bir uluslararasi
sozlesmeyle hukukilestiriimis ve bu s6zlesme Turkiye tarafindan da 23 Mart 1950 yilinda
imzalanmistir.

Soykirim sugu, daha sonra Ruanda ve Eski Yugoslavya i¢in kurulan Uluslararasi Ceza
Mahkemeleri'nde de kullaniimigtir.

Ornegin Lahey Uluslararasi Ceza Mahkemesi, eski Yugoslavya'nin Sirp ve Hirvat
kokenli yoneticilerinin ve komutanlarinin bir bolumunid "soykirim" sucu kapsaminda
yargilamaktadir.

Ermeni Tehciri Nedir?

"Tehcir" Arapca, "goc" anlamini tagiyan "hicret" s6zcugunden gelir, "goc¢ ettirme"
demektir.

Belki de bugunkt Turkge'yle "surgun”, bu kavrami karsilayan sozcuktur.

"Ermeni Tehciri" ile kastedilen olay, Birinci Dunya Savasi sirasinda, Osmanli
imparatorlugu'nun savas

halinde oldugu Carlik Rusya'siyla isbirligi halinde isyana ve savasga baslayan, Turklere
ve Kurtlere kargi katliama girisen Ermenilerin, Dogu Cephesi'nde savasan orduyu arkadan
vurmalarini onlemek igin, giineye, Suriye'ye surulmeleri harekatidir.

Hem Milliyetcilik Akimlari'nin hem de Avrupa'nin Osmanli‘yi paylasma ¢abalarinin
etkisiyle Ermeniler, uzun bir stredir isyan ve bagimsizlik hazirligi igindeyken Birinci Dinya
Savasi patladi.

Tasnak liderligi altinda hem orgutlenme hem de silahlanma agisindan ¢cok glclenen
Ermeniler, Kasim 1914'te Rusya ile savas baslayinca, Ruslarla isbirligi halinde Osmanl
topraklarinda eyleme gectiler, Turkleri ve Kurtleri 6ldirmeye basladilar.

Bu arada Rus ordusu iginde Ermeni alaylari da kurulmustu. Ermeniler, Osmanl
topraklannda yuruttukleri cete harbine ilave
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olarak, Rus tniformasi altinda, Osmanli imparatorlugu'na karsi resmen savasmaya da
baglamislardi.

Ne yazik ki, Dogu Cephesi'ndeki savasg, 1914 yilinin sonundaki Sarikamis felaketiyle
Ruslarin ve Ermenilerin lehine gelisiyordu.

Muhteris ama yeteneksiz Baskomutan Enver Pasa'nin bizzat Ustlendigi savasta,
komutasindaki on binlerce asker, dismanla bile savasamadan Allahuekber Daglari'nda,
soguktan ve tifUsten 6lmus, cephe ¢cokmustu.

Bu arada Bitlis, Halep, Dortyol ve Kayseri'de Ermeni ayaklanmalari baslamisti.

Ittihatcilar 1915 yili basinda, ordunun cesitli kademelerindeki Ermenilerin gérevierinden
uzaklastirilmalari igin bir karar yayinladi

Van, Bitlis, Diyarbakir gibi yerlerdeki Ermeni nifusu da Osmanli ordusunu arkadan
vuracak bir orgutlenme ve ayaklanma igindeydi.

Sadece Ruslar degil, ingilizler ve Fransizlar da Ermeni nufusun orgutlenmesini ve
ayaklanmasini

destekliyordu.



Yabanci kaynaklar bu hareketlerin Ermenilerin Osmanlilar tarafindan ezilmelerine
baglamakta, yillardir siren Ermeni komitaciliginin ayrilikgi isyanlara yonelik etkilerini yok
saymaktadir.

Ruslarla savasta olan Osmanlilar, artik cephe gerisindeki Ermeni isyaniyla da
bogusmak zorunda kalmistir.

Tabii bu ortamda her iki taraf da, yani hem Ermeniler, hem de Turkler ve Kurtler
karsilikli bir katliama (mukatele) girigsmiglerdir.

Nisan 1915'te Ermeni Komitacilar Van'i ele gegirirler.

Binlerce Turk'a ve Kart'a oldardrler.

Sonunda Rus birlikleri kente girer ve katliam devam eder.

Ermeni isyanlari da artik yayginlasmis, Bayburt, Erzurum ve Diyarbakir't da etkisi
altina almistir.

Iste Ermenilerin artik her yil andiklari 24 Nisan 1915 tarihindeki tehcir (stirgiin) karart,
bu ortam igcinde alinir:

16-55 yas arasindaki Ermeni ntfusun Bagdat Demiryolu'ndan uzaga, Suriye'ye
surulmesi baslar.

Her ne kadar hukumet bildirilerinde surtlen Ermeni nufusun
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can ve mal guvenliginin saglanmasi icin pek ¢ok ayrintili emir ve kural yayinlanmigsa
da, surgun bir katliama donusur.

Zaten savas kosullari icinde olan yoksul tlkede kimi zaman ekmek ve su bulmak bile bir
sorun olmaktadir.

Donemin kosullari surgunun tam bir denetim ve esgudum iginde olmasina izin vermedigi
gibi, doga kosullari, hastalik gibi 6geler bu katliamin sonuclarini daha da vahim hale getirir.

Turk ve Kurt ceteler, asker kacaklari da bu katliama katilir.

Binlerce Ermeni yasamini yitirir:

Surgun edilen yaklasik bir milyon Ermeni nufusun hemen hemen yarisi bu trajedi
sirasinda 6lmus ya da oldurulmustar.

iste basta Fransa olmak Uzere, Bati'daki pek ¢ok ulkenin, Ermenilerin etkisiyle "yasa
cikararak tarihi duzenleme" ¢abasi sonucu, dinya kamuoyunca one surulen ve bazi
ulkelerde "Ermeni Soykirimi

yoktur" denmesinin bile yasaklanmasina yol agan, "Ermeni Soykirimi" iddialarina temel
olusturan olay budur.

Isin ilging yani, Osmanlilar, Birinci Diinya Savasi'nda yenildikten sonra, strgiinden
(tehcirden) sorumlu 1400'e yakin memurun, Ingilizlerin ve Fransizlarin baskisiyla kurulan
Savas Mahkemeleri'nde (Divani Harp'te) yargilanmis olmasi ve pek ¢ok Kiginin hapis cezasi
almasi yaninda, kirk kisinin de idam edilmis olmasidir.

Yani hesaplasma hemen baslamis, suclu bulunanlar hemen cezalandiriimistir.

Muttefikler bununla da yetinmez, Ermeni katliamindan sorumlu tuttuklari, aralarinda
bircok gazeteci ve aydin bulunan pek cok ust duzey asker ve sivil yoneticiyi Malta'ya



surerler, ama bunlar da, haklarinda somut deliller bulunamadigi igin sonradan serbest
kalirlar.

Olayin Tarihsel Boyutu: Eski Tarih

Uzun yillar Osmanli imparatorlugu sinirlari iginde Misliiman niifusla uyumlu ve mutlu bir
bigcimde yasayan Ermeniler, Alparslan'in Anadolu kapilarini agtigr 1071 yilindan once de bu
topraklarda varolmuglardi.
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Bu ¢ercevede, nasil ki Yunanl dostlarimizin i¢lerindeki bazi kor inanglilar (fanatikler)
hala, 1000 yil oncesine donerek Turkiye Cumhuriyeti'ni haritadan silmek ve BUyuk Bizans
im-paratorlugu'nu inya etmek gibi bir hayalin pesinde kosuyorlarsa, Karadeniz kiyilarindaki
Pontus Rum imparatorlugu konusunu, yine garip bir "soykirim" (genocide) iddiasiyla
gundeme getiri-yorlarsa, bazi kor inangli

Ermeniler de, Anadolu topraklari tzerindeki 1000 yillik tarihi yok saymakta, Turkiye
Cumbhuriyeti'nin varligini bile sorgulayarak, kendilerine Sevr Antlasmasi ile verilen topraklari
ve haklari

istemektedirler.

"Soykirim" iddialarinin altinda (belki "bilingaltinda" bile denebilir) "Bizim bu
topraklardaki tarihsel varligimiz sizden eskidir ve hala haklarimiz vardir," anlayisi
yatmaktadir.

Birakiniz Ermeni kaynaklarini, Turk Ansiklopedisi gibi kaynaklar bile Ermenilerin
tarihlerinin M.0.

V. yUzyila kadar uzandigini belirtmektedir.

M.6. Il. yuzyilda Roma Imparatorlugu'na tabi olarak kurduklari iki kralhigin birinin
merkezi Erivan, otekinin merkezi Harput idi.

Cok kisaca bugun surdurtlen "soykirim" iddialarinin altinda bu temel tarihsel 6zlem ve
Bati

dunyasinin Hiristiyan egilimli kor inanclilarinin bu 6zleme verdigi destek yatmaktadir.

Eski tarih, Roma ve Bizans imparatorluklari, Araplar ve Iran ile Ermeniler arasindaki
savaslarin tarihidir.

Bu arada ilging bir nokta, daha 681 yilinda Ermenilerin, anlastiklari Araplar ile, Hazar
Turkleri'ne karsi savasmig olmalaridir.

Alparslan, 1071 Malazgirt zaferinden once, Kars'taki Ermeni kralligina son vermistir.

(Ama biraz asagida isaret edilecegi gibi, Ermeniler hemen bunun ardindan Guney
Anadolu'da yeni kralliklarini kuracaklardir. Zaten Anadolu'da Ermeni kokenli pek ¢ok aile-
hanedan ve krallik vardir.

Unutulmamalidir ki, ddonem feodal beylikler-kralliklar donemidir.) Bizanslilar'in, kendi
mezheplerinden olmayanlara (Gregor-yenlere) yaptigi baski, Ermenilerin Anadolu'da surekli
baski ve huzursuzluk icinde yasamalarina yol agcmistir.
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Ermeniler bu arada Muslumanlara karsi olusturulan Hagl Seferleri'ne, dogal olarak tam
destek vermislerdir.



Boylece, Birinci Hagli Seferi sonunda isgal edilen Anadolu'daki kargasadan yararlanan
Ermeniler, Hacglilarin destegiyle Ki-likya'da (Adana, Mersin'in batisi, Antalya'nin dogusu,
Konya'nin guneyi) bir Ermeni kralhgi kurmuslardir.

Daha sonra bu krallik Kibris'a baglanmis, en sonunda da kurulusundan yaklasik tg¢
yuzyil sonra, 1375'te Memluklar tarafindan ortadan kaldiriimistir.

Osmanli imparatorlugu'nun Anadolu'ya egemen olmasindan sonra, bu imparatorluk
icinde uyumlu ve mutlu bir yagam suren Ermeniler, mezhep farkliliklarindan dolayi, Bati
ulkelerinden deqil, Ruslardan buyuk yakinlk gormeye baslamiglardi. (Gerek Ermeni tarihi
gerekse Ermeni-Osmanli iligkilerinin oldukc¢a ayrintil bir dokiumu, Remzi Kitabevi'nin 2005
tarihinde bastigi, Kdmuran Guran'an Ermeni Dosyasi adli kitabinda bulunabilir.)

Olayin Tarihsel Boyutu: Osmanl Donemi

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul'u fethettikten sonra, Rumlar'a tanidigi haklan Ermenilere
de tanimisti.

Bursa'daki bir Ermeni piskoposunu Ermeni cemaatinin patrigi tayin etmisti.

Din farkliliklarindan dolayr Musliman Osmanlilar ile pek de kaynasmayan Ermeniler,
mezhep farkliliklarindan dolayi, Katolik ve Protestan Bati Ulkelerinden pek fazla bir destek
ve yardim gormediler.

1669'da Kiev Prensi Alexandr'in Polonyalilarla, (Lehliler) yaptigi savasta Ruslarin
yaninda yer alan Ermeniler, boylece Ermeni-Rus isbirliginin de temellerini attilar.

1774 Kuguk Kaynarca Antlasmasi, Osmanli-Ermeni iligkilerinde bir donum noktasidir.

Bu nedenle olaya yakindan bakmakta yarar var:

Namik Kemal'in tnli Vatan yahut Silistre oyununun tnlendirdigi, bugun Bulgaristan
sinirlari icinde yer alan Silistre kentinin 24 kilometre guneydogusunda, Dobruca hududunda
yer alan
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Kuguk Kaynarca kdyunde Rus Carigesi Il. Katerina ile yapilan antlasma, tarih igindeki
Ermeni sorunu agisindan yepyeni bir ddonem baglatir.

Osmanlilar, Rus Carigesi |l. Katerina'nin, Lehistan (Polonya) Uzerindeki ntfuzunu
surekli mudahalelerle pekistirdikten sonra kendilerine saldiracagini dugunuyorlardi.

Ruslarin dismanlari olan Fransizlar ve Avusturyalilar da, surekli olarak Osmanlilari
Rusya'ya karsi

savasa tesvik ediyorlardi.

Tam bu sirada Rusya, guneyden Lehistan'a girmek i¢cin Aksu Nehri'nin dogusunda,
Kirim hanlarina ait olan Yalta kasabasina hucum etti.

Rus ordusu kasabay yakip yikti ve MuslUman halki katletti.

Bunun Uzerine Osmanli imparatorlugu, eski Sadrazam Muhsinzade Mehmet Pasa'nin,
savas

hazirliklarinin yetersiz oldugu ve hudutlarin yeterince korunamadigi uyarilarini dikkate
almaksizin, Rusya'ya savas ilan etti.

Muhsinzade Mehmet Paga hakliydi: Osmanli ordusu hazirliksiz ve hudutlar
korumasizdi.

Rusya, Tuna Nehri boyunda kazandigi zaferlerle karadan ilerlerken, denizden de (bu



noktaya dikkat) ingilizlerin yardimiyla Baltik donanmasini Akdeniz'e getirmis ve Osmanli
donanmasina Cesme'de buyuk bir darbe indirmisti.

Rusya'nin ilerlemesinin kendi aleyhine olacagindan korkan Avusturya, bir yandan
Osmanlilarla gizli mtzakereler yurutuyor, 6te yandan Prusya'ya yaklasiyordu.

Sonunda, Prusya ile Avusturya, Rusya'ya karsi birlestiler ve Prusya, Polonya'nin
paylasiimasi

konusunda, Rusya ile (Avusturya'ya da bir pay veren) bir anlasma yapti.



Batun bu gelismeleri anlatiyorum ki, bugunkt Avrupa'nin tarihinde neler oldugu, Ermeni
meselesini surekli kurcalayan Avrupa devletlerinin, bir yandan Osmanli'ya karsi savasirken,
Ote yandan birbirleriyle nasil ittifak ettikleri ve ayrica birbirlerinin kuyularini nasil kazdiklari
iyi anlagilsin.

Bu arada Osmanli, her cephede ugradigi bozgunlar sonunda Avusturya'nin ve
Prusya'nin da araciliklarini kabul ederek, Rusya ile Kuguk Kaynarca Antlasmasi' ni
imzaladi.
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Bu antlasmanin ¢ok onemli tG¢ hukmu vardi:

Birinci olarak Kirim, Osmanli'dan bagimsizlastirihyor ve boylece Rusya tarafindan
ilhak edilmesinin yolu hazirlaniyordu.

ikinci olarak Karadeniz ve Akdeniz, Rus gemilerine agiliyor, Karadeniz'deki Osmanli
egemenligi son buluyordu.

Uclincii olarak ise bugiine "Ermeni Sorunu" olarak yansiyan bir stirecin hukuksal ve
siyasal temelleri atiliyordu:

Antlasmanin 7'inci maddesi uyarinca da Rusya, Osmanli topraklarindaki Hiristiyan
tebaanin koruyuculugunu yukleniyordu.

Bu maddeye gore, Rusya, Osmanlilardaki Hiristiyan tebaanin din igleri, kiliseleri ve bu
kiliselerin hizmetlileri hakkinda s6z sahibi oluyor, Osmanli Devleti, bu konularda Rus
Elcisi'nin "mutemet adami" vasitasiyla yapacagi bildirileri kabul etme guvencesi veriyordu.

Bu son husus o denli dnemliydi ve Rusya tarafindan, Osmanli imparatorlugu uzerindeki
nufuzunu artirmak yolunda o denli etkili olarak kullanildi ki, sonunda, oteki Avrupali devletler
Rusya'ya karsi

mudahale etmek zorunda kaldilar ve Kirim Savasi'ni ¢cikartip Osmanli'ya destek
vererek, 1856 Paris Antlagsmasiyla Rusya'nin bu imtiyazini kaldirdilar:

Boylece Ermeni tebaa butlin Avrupa'nin korumasi altina (ve kiskirtma alanina) alindi:
Kirrm Savasi'nin, Osmanli'yr buyuk Avrupa devletleri arasina sokan bir zafer oldugu
sacmaligini

yazan okul kitaplari, bu savagin Osmanli Uzerindeki Rus nufuzunun 6teki Avrupa
Devletleri lehine kirllmasina yonelik oldugunu ve savas nedeniyle yapilan borglanmanin
Osmanli'nin iflasina yol agarak 1881'de Duyun-u Umumiye'nin ilan edilmesine, yani
imparatorlugun yikilisina neden oldugu gergegini yazarak ¢ocuklarimiza ne zaman
ogretecekler acaba?

Olayin Tarihsel Boyutu: Erivan'in Sertveni

Ben, Turkiye'yi uluslararasi arenada kusatma altina almis géranen "Ermeni Sorunu”nun
¢ozumunde, Erivan'la yapilacak
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gorusmelerin ve anlagmalarin 6nemli bir rol oynayacagina inantyorum.

Bu nedenle de "Ermeni Sorunu” icin bir tarihsel cerceve olusturma cabam sirasinda
Erivan tarihine bir gbz atmaya ¢aligtim.

Bakin, Turkiye sinirindan sadece 23 kilometre uzakta olan bu kent igin tarih neler
anlatiyor: Kurulusu ¢gok eskilere dayanan kent, XV. yUzyildan itibaren Safeviler'in



egemenligine geciyor. lah ismail'in emriyle imar ediliyor, surlarla gevrilerek korunuyor ve
boylece artik onemli bir yerlesim merkezi halini aliyor.

Bundan sonra kentin tarihi, iran'la Osmanlilar arasindaki savaslarin tarihine kosut
olarak gelisiyor.

1549 yilinda Kanuni Sultan Siileyman'in ikinci Iran seferinde Osmanlilarin egemenligine
gecmis, fakat tam denetim altina alinamadigi icin, 1554'te Kanuni tarafindan, 1579'da da
Osmanli Uzerine akinlar duzenleyen Erivan Hakimi Ustaclu Tokmak Han't cezalandirmak igin
Lala Mustafa Pasa tarafindan vurulmustur.

Erivan 1583 tarihinde, |ll. Murat devrinde, tamamen Osmanl egemenligine gegmigtir.

Kent alindiktan sonra, Ferhat Pasa, Tokmak Han'in Zengi suyuna bakan koskunu
ortaya alip etrafini

hisarla cevirdi. I¢ kale adi verilen bu hisarda 8 kule ve 725 mazgal ve iceriye bir cami
yaptirdi. Ayrica 43 kule ve 1725 mazgaldan olusan ve 53 topla donatilmis bir dis kale insa
etti.

1585'teki Osmanli-iran savasi sirasinda Erivan pasalari iran'a yenilmis olmakla birlikte,
daha sonra yapilan barisg antlasmasiyla Tebriz ve Azerbaycan'in bir boliumuyle birlikte
Erivan da Osmanlilara birakildi.

1591 tarihli Revan eyaleti tahrir defterine gore, eyaletin merkezi olan Erivan'in, kente
bagli olarak 90'dan fazla Turk kasaba ve kdyu ve ayrica 6 mahallesi vardi.

Daha sonra iah Abbas, Tebriz'le birlikte Erivan'i da zaptet-mig, fakat Osmanli
kuvvetlerinin gelmesi Uzerine, kenti yakip yikarak kagmistir.

Kent daha sonra yeniden Safeviler'in eline geger.

V. Murat 1634'te, bizim Revan Seferi diye bildigimiz ve anisi-96

na Topkap! Sarayi'nda Revan Kosku'nun yapildigi savas ile kenti tekrar alir.

Fakat IV. Murat geri donunce, kent yeniden Safeviler'in eline gecer ve 1639'da yapilan
antlasmayla artik iran'a birakilir.

Bu sirada kenti ziyaret eden Evliya Celebi'ye gore, kentin disinda han, cami ¢arsi-
pazar, kentin icinde ise 2000 kadar ev, han sarap ve darphane vardir.

Birkac kez hanlar hanhgi olan Erivan'in, kadisi, mollasi, seyhi serifi, darugasi, munsisi,
yasavul agasi, koruyucu basisi, esik agasi, diz ¢goken agasi, 7 mihmandar ve sehbenderi
vardir.

1722'de Afganlilar'in iran'i isgal etmeleri lizerine Safeviler zayiflamis, lirvan ile
Dagistan bagimsizliklarini ilan ederek, Osmanli'dan yardim istemislerdir.

Bu arada Rusya'nin Kafkaslar yoluyla iran'a ve Osmanli'ya dogru yayllmasindan
korkan Osmanlilar, Tiflis, Gence, Tebriz, Hemedan ve Kirmansah ile birlikte Erivan'i da
zaptetmislerdir.

Nadir lah'in kenti tekrar Safeviler adina geri almasindan sonra ¢ikan savaslardan
sonra, 1746'da yapilan antlasmayla Erivan yeniden iran'a gegmistir.

Nadir Iah'in 8limiinden sonra bagimsizliklarini ilan eden 6teki Azerbaycan hanhklariyla
birlikte Erivan da bagimsiz bir Turk beyliginin merkezi olmustur.

iran'da egemenlik Kacarlar'a gectikten sonra zaman zaman tam, zaman zaman da yari
bagimsiz yasayan bu hanlik, XIX. yuzyildan itibaren Gurcistan'i zaptetmis olan Ruslar



tarafindan tehdit edilmeye baslandi.

Ruslar, 1804'te E¢miyadzin Manastiri'ni yagmaladiktan sonra geri ¢ekildiler.

1813'te iran't yenen Rusya, butiin Azerbaycan hanliklarini ele gegirdigi halde Erivan ve
Nahcivan bagimsizliklarini korudu.

Rusya, pek ¢ok saldiri ve savastan sonra, Abbas Mirza'y1 yenerek, 1827'de Erivan'
zaptetti.

Bakin 1827'den sonra neler neler oluyor:

1828 Mart ayinda Erivan Hanligi, Nahcivan ile birlikte, Rus Cari'nin 6zel bir fermaniyla,
Ermeni eyaleti olarak ilan ediliyor.
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1829 yili Eylul ayinda gegici olarak kurulan Rus askeri yonetiminin merkezi yapiliyor.

1850'de Ruslar, merkezi Erivan olmak uzere, Erivan, Nahci-van, Gumru, Yeni-Bayezid
ve Ordubad kazalarindan, yeni Erivan Vilayeti'ni olugturuyorlar.

Erivan Vilayetinin basinda bir askeri vali bulunuyordu.

Vali yardimcisi ve oteki yuksek Rus memurlarindan olusan bir vilayet meclisinin
yaninda, yine yuksek Rus memurlarindan olusan bir vilayet mahkemesi ve bunlarin yaninda
Muslimanlar icin yerel seyhulislamin baskanliginda bir ser'i meclisi vardi.

1868'de Erivan Vilayeti, Erivan, Gumru, Nahcivan, Yeni-Bayezid, Surmeli, Daralagez
ve E¢gmiyadzin olarak yedi kazaya ayrildi.

Erivan Vilayeti'nin yuzolgumu 27.366 kilometrekare, cogunlugu Musluman olan nufusu
ise 667.000

Kisiydi.

Erivan Kazasi'mn ise, yuzolgimu 3.116 kilometrekare, nifusu 112.922 kigiydi.

Kaza merkezi olan Erivan Kenti'nin nufusu da 15.000 kigiydi.

1897 yili nUfus sayimina gore Erivan Kazasi'mn nufusu 127.072 kisiydi.

Ermenilerin orani % 37'ydi. Suryaniler % 1, Ruslar ise onbin-de 5 oranindaydilar.

Erivan Kenti'nin ntfusu 1897 yilinda 29.000 kisiye ulasmisti.

Bu nufusun % 52'si Turk'ta.

Bu oran 1905 yilindan itibaren, Ermeni terori sonunda surekli olarak azalmig, bu
nedenle kentin nifusu da Birinci Dunya Savasi'nin sonuna kadar ciddi bir artis
gOstermemistir.

Birinci Dinya Savasi'ndaki muharebeler, ¢ete savaslari ve Sovyet Devrimi sirasinda
Rus kuvvetlerinin bosalttiklari yerleri isgal etmeye ¢alisan Ermeni kuvvetlerinin saldirilan
sonunda, bolgedeki Turk nufusu surekli olarak eri(til) mistir.

1918 yili Nisan ayinda Rusya'dan ayrilan Guney Kafkasya, bir ay sonra, Azerbaycan,
Gurcistan ve Ermenistan'dan olusan 3 bagimsiz cumhuriyete donustu.

Erivan, bu surecgte Ermenistan'a dahil oldu.

Rusya'daki devrim karisikliklari sirasinda Osmanl ordulari
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bir stre Erivan Vilayeti'ni de isgal etmisler, fakat 1918'de Mondros Ateskesi'yle buralari



bosaltmislardi.

Erivan Vilayeti'ndeki Turkler bir sire, merkezi Nahcivan'da bulunan Aras-Turk
Cumhuriyeti ve Guneybati Kafkasya Turk Cumhuriyeti'yle birlikte direnmisler, fakat sonunda
Ermeni saldirilarina dayanamayarak bulunduklari bolgelerden kagmislardir.

1920'de Kazim Karabekir komutasindaki Buyuk Millet Meclisi Ordulari, Kars ve
Gumru'yt almig, Ermenilerle 3 Aralik'ta Gumru Antlagsmasi imzalaninca da, Erivan
Tarklerinin mubadele yoluyla Turkiye'ye gitmelerine izin verilmistir.

Bu antlasmanin onuncu maddesiyle Ermenistan, Sevr Antlasmasiyla Dogu Anadolu'da
kendisine verilen topraklardan da vazgeciyordu.

18'inci maddeye gore Gumru Antlagsmasi TBMM ve Ermenistan Tagnak hukumetlerince
onaylanacakti.

Ama antlagsmanin imzasindan bir gin sonra Ermenistan, Kizilordu'nun denetimine girdi.

Sonunda 16 Mart 1921'de imzalanan Sovyet-Turk Moskova Antlasmasi'yla Ermenistan
ile TUrkiye arasindaki bugunku sinir saptanarak, Erivan Vilayeti'nin Surmeli Kazasi
Turkiye'ye, Nahcivan, Ordubad (bitiinlyle), iarur ve Daralgez (kismen) Azerbaycan'a verildi
ve Erivan Kenti, Ermenistan'in baskenti oldu.

Bu durum 13 Ekim 1921'de Ermenistan, Azerbaycan ve Gurcistan Sovyet
hukumetleriyle imzalanan Kars Antlagsmasi'yla da onaylandi.

Batun bu olaylardan sonra 1932 yilinda Erivan Kenti'nin 100.000'i asan nufusu iginde
Turkler % 6.3'e dustller.

Sevgili okurlarim, gérdugunuz gibi, tarihte hem Turk-Ermeni iligkileri hem de bu
iliskilerin sahnesi olan topraklar inanilmaz seriavenler yasadi; ne yazik ki bu sertvenler,
gunumuzde ancak uluslararasi

bir soykirim iddiasini dogurdu.

limdi olaylari irdeleme ve bir genel gergeveye oturtma cabasini surdirelim.
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Osmanli'nin Yikilis Déneminde Ermeni Orgltlenmeleri

Osmanli imparatorlugunun yikilisi nasil imparatorlugun Aydinlanma'yi ve EndUstri
Devrimi'ni kagirmig olmasindan kaynaklaniyorsa, surecin hizianmasi ve sonuglanmasi da
ayni bicimde, Avrupa'da gelisen ve Balkanlar Uzerinden imparatorlugu etkisi altina alan
Milliyetgilik Akimlari'yla ortaya ¢ikar.

Bir bagka deyisle Osmanl imparatorlugu'nu sona erdiren siyasal surecin Milliyetcilik
Akimlari

oldugunu soylemek ¢ok da abartili olmaz.

Aydinlanma'nin ve Endustrilesme Sureci'nin dogal sonucu olan Milliyetgilik Akimlari
Avrupa'da ortaya c¢iktidi icin, ilk olarak Osmanli imparatorlugu'nun Bati'yla yakin iligkide
bulunan 6gelerini, Rumlar, Bulgarlar, Arnavutlar, Ermeniler gibi "cemaatleri” etkilemistir.

Bu etkileme, Osmanli imparatorlugu'nu paylasmak isteyen ingiltere, Rusya, Almanya,
Fransa gibi buyUk guclerin de destegiyle bir suire sonra imparatorluk icindeki ayrilikgi
akimlari doguran son derece hizl bir "Uluslasma Sureci"ne donusmus ve bu sure¢
imparatorlugun sonunu getirmistir.

Bu "etkileme sureci" bir yandan misyonerlik etkinlikleriyle strdurulirken, ote yandan



siyasal baskilarla da desteklenmis, butin Hiristiyan 6geler yavas yavas, once 6zerk
yapilara donusturulerek, sonra da bagimsizliklari saglanarak imparatorluktan kopariimistir.

Tabii bu donem icinde, imparatorlugu paylasmak isteyen Avrupall devletlerin birbirleriyle
rekabeti olay! hizlandirmig, bir slre sonra bunlara Amerika Birlesik Devletleri'nin
katilmasiyla ve bu Ulkeden kaynaklanan misyonerlik etkinliklerinin de sahneye ¢ikmasiyla,
"Hiristiyan cemaatlerin” uluslasma ve imparatorluktan bagimsizlasma sureci doruk
noktasina ¢ikmistir.

iste imparatorlugu sarsan Ermeni ayaklanmalarini da Yunan, Bulgar, Arnavut ve
benzeri uluslasma sureglerinin bir pargasi, bir uzantisi olarak gormek ve ele almak
zorunludur.

Pek dogal olarak, Batili devletlerin hem misyonerlik etkinlik-

/
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leriyle, hem de siyasal baskilarla destekledigi bu strecin basakto-ru de Ermeni
Patrikligi idi.

Ermeni Patrikligi dogal olarak, imparatorlugun pargalanmasina yol acan Hiristiyan
ogelerin uluslasma sureclerinde kimi zaman 6nder, kimi zaman destekleyici bir rol
ustleniyordu.

Gerek Rum gerekse Ermeni patriklerinin bu tar eylemleri, kendi inanglari ve cemaatleri
acisindan son derece dogal bir nitelik tasiyordu.

Ayrica donemin Milliyetgilik Akimlari ve buyuk Avrupali devletlerin destekleri bu tar
eylemleri daha da olanakh ve iglevsel kiliyordu.

Boylece ozellikle XIX. ylzyilda patrikler, arkalarindaki buyuk Avrupa devletlerinin
destegiyle, kendi cemaatlerinin uluslasmalarina ve Osmanli'dan bagimsizlasmalarina buyuk
katkilarda bulunmuslardir.

Ornegin Rum Patrigi Grigorius, Eflak-Bugdan ve Mora isyanlarini planladigi igin, 1821
yilinda Il.

Mahmut tarafindan patrikhanenin kapisi 6ninde asilmistir.

Patrik Grigorius'un bu isyandaki roll, Rus Sefiri Ignatiyef in anilarinda yayinladigi,
Car'a yazmis

oldugu mektupla da belgelenmistir.

ornegin Atatlrk de Nutuk'dz, Rum silahli orgutu Mavri Mira Cemiyeti'ne Ermeni Patrigi
Zaven Efendi'nin destek verdigini belirtir.

Patriklerin rollerinin etkinlesmesiyle Ermeni milliyetciligine dayali olarak her turla
yontemi, bu arada Ozellikle siddeti ve terdru kullanan Ermeni orgutlerinin ortaya ¢ikmasi
XIX. yuzyilin sonunda, birbirini destekleyen iki strec¢ niteligi kazanir.

Bu drgtlerin en dnemlilerinden biri 1887 yilinda Isvigre'de kurulan Hingak Komitesi'dir.

Rusya kokenli Ermeni genclerinin kurdugu bu o6rgut, Mancist bir yaklasima sahipti.

Amaglari "Ermenistan’'in, Osmanlilardan bagimsizlagsmasini" saglamakti.

Bir baska 6nemli Ermeni drglitti 1890 yilinda Tiflis'te kurulan Ermeni Ihtilalci
Federasyonu (Tasnaksutyun) idi
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Bir. anlamda ihtilalci komiteler arasindaki bir federasyon niteligi tagiyorlardi.
(Tasnaksutyun, zaten Ermenice'de federasyon anlamina gelmektedir.)

Turkce'de kisaca Tasnaklar denilen bu 6rgit mensuplari Istanbul'daki Osmanl Bankasi
baskinini, 1904 Sasun isyanini ve Abdulhamit'e karsi girisilen bombali suikasti
diizenlemislerdi. (Ermeni drgtleri icin, Bilal limsir'in 2005 yilinda Bilgi Yayinevi tarafinda
basilan Ermeni Meselesi, 1774-2005 adh kitabina bakilabilir.)

1890 yilindan itibaren Ermeni Komitacilar't Osmanli topraklarinda sayisiz isyan
cikartmiglar, pek ¢cok Turk ve Kurt oldurmugler, kendileri de bu isyanlarin bastiriimasi
sirasinda pek ¢ok kurban vermiglerdir. (Kamuran Guran, Ermeni Dosyasi adli kitabinda bu
sirada 6len Ermenilerin sayisinin 20

bine bile ulagmadigini, Batililarin ise bu sayiy1 300 bine kadar abarttiklarini belirtir.
Ayni donemde oOlduralen Turk ve Kurtlerin sayisinin ise 25 bine ulagtigini soyler, s. 242)
Tabii ddSnem, Osmanl iImparatorlugu'nun ¢ékiisiiniin basladigi, Yunan ve Bulgar milliyetciligi
gibi hareketlerin Batililar ve Ruslar tarafindan surekli desteklendigi, Ermenilere yonelik
etkinliklerde Amerikali misyonerlerin de devreye girdigi bir donem oldugu i¢in Ermeniler, bu
eylemlerine buyuk bir 1srarla ve umutla devam etmiglerdir.

Olayin ne denli yaygin ve etkin oldugunu belirtmek igin tek bir veriye bakmak yeterlidir:
Kamuran Gurun, sadece 1895 yili Eylul ve Aralik aylari arasinda Osmanl topraklarinda,
bazilarinin dogrudan dogruya misyoner rahiplerce yonetildigi belirlenen 24 isyan olayi
meydana geldigini belirtir.

(Ermeni Dosyasi, s. 224)

Dort ayda imparatorlugun cesitli yerlerinde 24 ayaklanma.

Ermeni isyanlarinin yogunlugunu bundan iyi anlatan bagka bir bulguya gereksinme yok
sanirim.

Bu arada butln bu isyanlarin ve cinayetlerin sonunda, Osmanli'ya Batili devletlerin
bastirmasiyla isyanlarin yogun oldugu alti vilayette birtakim islahat onlemleri alinmasina
karar verildi.

Her valiye Ermeni bir yardimcinin atanmasi, polislerin etnik
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nufus oranina gore atanmasi gibi onlemleri igeren bu 1slahat programi, 1909 Adana
ayaklanmasi

uzerine uygulanamadi, ama Avrupall devletlerin Osmanli Gzerindeki ntfuzunun onemli
bir belgesi olarak tarihe mal oldu. (Gurun bu ¢alismalari ve ardindaki baskilari ayrintili
olarak anlatir: s. 243-277.)

Bu arada Ermeni teroristlerin 1896'da Galata'da Osmanli Bankasi'ni bastiklarini, pek
cok kisiyi katlettiklerini ve 1905 yilinda Abdulhamit'e karsi 26 kisiyi olduren ve 58 Kisiyi
yaralayan 80 kiloluk bir bombayla bir suikast duzenlediklerini ve Padisah'in bu suikasttan
birka¢ dakikalik bir gecikme dolayisiyla kil pay kurtuldugunu belirtmek gerekir.

Birinci Dunya Savasi ve Ermeni Tehciri

Ermeni olaylari, 24 Temmuz 1908'de ilan edilen ikinci Mes-rutiyet'le topluma yayilan
goreli 6zgurluk ortaminda ve ¢okusun hizlandidi bir strecte yogunlasir:

5 Ekim 1908'de Avusturya, Bosna-Hersek'i igsgal etmig, ayni giin Bulgaristan



bagimsizligini ilan etmis, 6 Ekim'de Yunanistan, Girit'i ilhak etmisti.

Pek dogal olarak butun bu olusumlar, Ermeni bagimsizlik hareketlerini kiskirtici etkiler
yapiyordu.

31 Mart'taki (13 Nisan 1909) gerici askerlerin ayaklanmasinin ertesi gunu Ermeniler,
1895 olaylarinin intikamini almak icin Adana isyani'ni bagslattilar.

Bu olaylarin sonunda da 2 bine yakin Turk ve Kurt, 17 bin kadar da Ermeni oldu.

Ermenilerin en buyUuk umudu, Osmanli tmparatorlugu'nun bir savasa girmesiydi.

Kasim 1914'te Osmanl imparatorlugu Birinci Dunya Sava-si'na girince, Ermeniler
bekledikleri firsatin ortaya ciktigini distunduler, hakhydilar da.

Osmanli imparatorlugu, U¢ koldan ates altindaydi:

Batida ingiliz ve Fransizlarin Canakkale, doguda Ruslarin Dogu Anadolu, guneyde
ingilizlerin Stveys

harekati baslamisti.

Ruslar Dogu Cephesinde ilerlerken, Osmanli tebaasi olan
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Rumlar't ve Ermenileri silahlandirip Turk ve Kurtler'e karsi hem cephe hem de cete
savagina girmelerini sagliyorlardi.

15 Nisan'da Ermenilerin Van Isyani baslad!.

Artik Osmanli imparatorlugu, Birinci Dinya Savasi cercevesinde hem dista hem de
icte savasmak durumunda kalmisti.

24 Nisan'da bu isyani Istanbul'dan yonlendirenler tutuklanir. (Ermenilerin "soykirim"
iddiasiyla gundeme getirdikleri anma gunu bu tarihtir.)

27 Mayis 1915 gunu "Vakti seferde icraati Hikumete karsi gelenler icin ciheti
askeriyece ittihaz olunacak tedabir (tedbirler) hakkinda Kanunu muvakkat" ¢ikarildi ve Rus
cephesindeki Ermenilerin glineye gog ettirilmesi karari alindi.

Tabii bu durum, Ermeni sorununa yeni bir boyut kazandirdi.

Bir yandan savas kosullari igindeki yokluk ve duzensizlik ortaminda gog ettirilen
Ermenilerin buyuk bir bolumu yolda, hem aglik ve hastaliktan hem de egkiya ¢etelerinin
saldirilari sonunda hayatlarini

kaybettiler, ote yandan yer yer ¢ikan isyanlarla, Ermeni sorunu yayginlasti ve goc
ettirmenin kapsami

da genigletildi.

Bu arada Istanbul'dan vilayetlere yollanan pek ¢ok genelgede, tehcir edilen Ermenilerin
can guvenliklerinin saglanmasi igin gerekli onlemlerin alinmasi geregi belirtiliyordu.

Ama, zaten buyuk devletlerle her cephede savasan bir imparatorlukta, bu dnlemlerin ne
denli yeterli olabilecegi tartisma konusudur. , , Fakat olayin ilgin¢ bir yonu, Mondros
Ateskesi Uizerine Istanbul'u isgal eden muttefiklerin tutukladiklari Osmanl impa-
ratorlugu’'nun ileri gelenlerini Malta'ya strmeleri ve Ermeni katliami

iddiasiyla bunlar yargilamak istemeleri konusunda ortaya c¢ikti: ingiliz Bagsavcilig
katliam hakkinda resmi belge isteyince, i¢ ve dis butun arsivlerde yapilan aramalara karsin
boyle belgeler bulunamadi ve Malta Surgunleri icin Ermeni Katliami konusunda dava
acilamadi. (Malta Sirgunleri konusunda Bilal limsir'in ayni adla, 1976 yilinda Milliyet



Yayinlari

tarafindan basilmig olan kitabina bakilabilir.)
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Buna karsilik, Padisah Vahdettin'in Sadrazami Damat Ferit Pasa tarafindan kurulan
Nemrut Mustafa Pasa Divani Harbi, ittihatgi liderleri idama mahkdm etti.

Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey de ayni mahkeme tarafindan Ermeni Tehciri
konusunda ihmali goruldtgu icin idama mahkim edilmis ve idam cezasi trajik bir bicimde
infaz edilmigtir.

Tehcir olayinin sonunda, Ermenileri destekleyen Bati kaynaklari abartiimis sayilarla
1,5 milyon Ermeni'nin dldugunu 6ne surmektedirler.

1,5 milyon iddiasi, ciddi Batili arastirmacilarin Osmanl imparatorlugu'nda yasayan
Ermenilerin toplam nufusu igin verdikleri sayidan kaynaklandigi agiktir.

Bu nufus, butln ciddi arastirmacilarin yapitlarinda ve Encyclopedia Britannka'nm 1910
baskisinda 1,5

milyon olarak gosterilir.

Daha sonra Encyclopedia Britannka'nm 1953 baskisinda bu sayi 2,5 milyona
yukseltilir.

1910 baskisindaki maddeyi yazan bir ingiliz, 1953'teki maddeyi yazan bir Ermeni'dir.
(Gardn, s. 135.

Nufus sorunu igin s. 124-151)

Bu iddialara karsilik, 11 Aralik 1918'de (Sevr Antlasmasi muzakerelerinde Ermeni
heyetinin baskanligini yapmis olan) Bogos Nubar Pasa, Fransiz Disisleri Bakanligi'na
verdigi bir raporda tehcir edilen Ermenilerin sayisinin 600-700 bin oldugunu ve bunlarin 390
bin kadarinin da yardima muhtag

durumda oldugunu belirtir. (limsir, s. 89)

Savasin sona ermesiyle Ermeniler amaglarina vardiklarini sandilar: 10 Agustos
1920'de, Birinci Dunya Savasi'nda yenilen Osmanli imparatorlugu'nun imzaladigi Sevr
Antlasmasi ile Anadolu'da bir Ermeni Devleti kuruluyordu.

Oysa varilan bir amac¢ yoktu; tam tersine Mustafa Kemal Ataturk'tn onderligindeki halk,
Anadolu'nun tarihini yeniden bicimlendirmeye baslamisti.
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Olaylar bundan sonra artik Turkiye'nin Bagimsizlik Savasi sertveni ¢ergevesinde
gelisecekti.

Bu arada, iyi orgutlenmis ve Batili Glkelerin destegini de almis olan Ermeni komitacilar,
15 Mart 1921'de eski Sadrazam Talat Pasa'yi Berlin'de, 6 Aralik 1921'de eski Sadrazam
Sait Halim Pasa'yi

Roma'da ve 22 Temmuz 1922'de eski Bahriye Nazin Cemal Paga ve yaverlerini Tiflis'te
oldurduler.

Turkiye'nin Bagimsizlik Savasi'nda Ermeni Sorunu

Turkiye'nin, eski deyimle "istiklal Harbi", yeni soyleyisle "Bagimsizlik Savasi”, gercek
bir destandir: Dusunun, zaten Endustri Devrimi'ni kacirdigi icin gittikge gugsuzlesen bir
imparatorluk.



Bu glg¢suzligu sonunda, girisilen savaslarda vyitirilen insanlar ve topraklar.

En sonunda da Balkan Savaslari ve Birinci Dunya Savasi yenilgilerinin getirdigi acglik,
sefalet ve moral bozuklugu ve daha da 6nemilisi, dismanin ulkeyi fiilen isgali.

Sanki ingilizler, Fransizlar ve italyanlar tarafindan gerceklestirilen bu isgal yetmiyormus
gibi, bir de batidan taze Yunan ordularinin ve dogudan Ermeni guglerinin saldirisi.

Amerika'nin da destegiyle imparatorluga dayatilan bir Sevr Antlagmasi ve sadece
askeri degil, ekonomik ve siyasal olarak da el konmus bir Anadolu.

Halk yorgun, bezgin, a¢, hasta ve gugsuz; tarim ¢cokmus, endustriyel Uretim zaten yok,
para yok, ordular yenile yenile kiigulmus ve bezgin.

Diismana kars! yapilan savasa Padisah Vahdettin ve onun leyhllislami Dirrizade
karsi; bunu da fetvalarla halka duyuruyorlar.

Bu kosullarda yapilan bir Bagimsizlik Savasi, tarihin akisini Anadolu'da degistiren bir
destandir.

iste Dogu Anadolu'da Ermeni ordulariyla yapilan savaslar bu destanin sadece bir
parcasini olusturur.
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Aslinda Ermeni olaylarinin bir soykirim olmadiginin en guzel kanitlarindan biri de bu
savaslardir: Hangi Ulkede, soykirima ugradigini one suren bir azinlik, dizenli ordularla
icinde yasadigi devlete kargi bir savas surdurebilmistir?

Duzenli ordular kurabilecek bir glice sahip, ardinda tum Bati dunyasinin destegi olan
bir cemaati soykirima ugratmak olanakli midir?

Her neyse, simdi biz Bagimsizlik Savasi tarihi igcindeki Ermeni savaslarina kisaca bir
goz atalim: Dogu cephesi komutani Kazim Karabekir Pasa'dir.

3 Mayis 1919'da Erzurum'da gorevine baslamistir.

Mondros kosullarinin yerine getirilmesi icin ise Ingiliz Albay A. Rawlinson
gorevilendirilmistir.

Amerika'nin bolgedeki temsilcisi Robert Dunn'dir.

Her Ugl de anilarini yazmig oldugundan bu bolgede olup bitenler hayli gercekgi bir
bicimde gunimuze aktariimistir.

Rusya'da Sovyet ihtilali bagslamis, fakat henliz Bolsevikler tiim tlkede denetimi
batunuyle ele gecirememislerdir, Carlik yanllariyla muharebeler surmektedir; Karabekir,
Ruslarin, Ingilizlerin varligindan rahatsiz oldugunu fark etmis ve bunun milli dava igin iyi bir
isaret oldugunu kaydetmistir.

Mondros Ateskes'i kosullarinda konusulan konu, Rusya ile Irak arasinda bir tampon
bdlge kurulsun diye, Ingilizlerin Amerikan mandasi altinda bagimsiz bir Ermenistan'
desteklemeleridir.

Bu arada Ermeni ordularinin Musliman yerlesimlere saldirilan, kimi zaman basarisiz
da olsa, surekli olarak surmektedir.

Ayni zamanda Ermeni ¢etecileri de Turklere ve Kurtler'e kargi savasi araliksiz olarak
devam ettirmektedir.

Trabzon'da Pontus'cu Rumlar da dnemli bir tehdit olusturmaktadir.

Karabekir'in gbzlemlerine gére Ermeniler, Ingiliz destegiyle yerli Msliiman halki



katlederek, bolgede nufus cogunlugunu olusturmaya calismaktadir.
Sarikamis ve Kars Uzerindeki Ermeni baskisi ve saldirilari
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arttikgca Karabekir Pasa artik harekete gecmek zorunlulugu hissetmektedir.
Tam bu sirada 16 Mart 1920'de Istanbul isgal edilir.

Daha sonra Malta'ya surgun edilecek olan ve aralarinda eski Sadrazam Sait Halim
Pasa, Fethi Okyar, Ahmet Emin Yalman, Ziya Gokalp, Rauf Orbay gibi isimlerin bulundugu
pek ¢ok Ust duzey asker ve sivil Osmanli tevkif edilir.

Bunun Uzerine Mustafa Kemal Pasa'nin telgraf emriyle, Karabekir Pasa da Albay
Rawlinson'u gozaltina aldirir® (Sonradan Malta Surgunleri'yle degis tokus edilecektir.)

Ermeni saldirilarinin ve zulminin daha da artmasi, Karabekir'in 1920 yilinin bahar
aylarinda bir harekat onermesine yol aciyor, fakat Ankara'nin, basarilari artan Bolsevikler'le
aradig ittifak bu harekatin bir stre geciktiriimesine neden oluyor.

Sevgili okurlarim, bu noktaya ¢ok dikkat etmek gerek:

Mustafa Kemal Pasa, Ankara'da, yeni Sovyet Hiukumeti'yle anlasmadan Dogu
Harekati'nin baglamasina izin vermiyor; Atatlrk sadece buyuk bir komutan degil, bayuk bir
politikaciydi da.

Bu arada Ermeni saldirilari ve iggalleri artiyor.

Nihayet Ankara'dan izin geliyor ve Karabekir Pasa 28 Eylul 1920'de sabah saat 3'te
harekata baslanmasi emrini veriyor.

Sonug olarak Karabekir Pasa'nin birlikleri Sarikamis't ve 30 Ekim'de Kars'i
Ermenilerden geri aliyorlar.

7 Kasim'da Gumru teslim aliniyor ve 8 Kasim'da Ermenilerin istegi Uzerine ateskes
kosullari

gorusulmeye baslaniyor.

10 Kasim'da Ermeniler ateskes kosullarini reddediyorlar ve savas tekrar basliyor.
Ermeniler yine yenilince ateskes yeniden gorusuluyor ve Aralik'ta Turkiye Buyuk Millet
Meclisi Hukumeti ilk uluslararasi antlagsmasini, Ermenilerle imzaliyor.

Gumru Antlasmasi'nin imzalanmasindan bir gin sonra, Ermenistan, Bolsevikler
tarafindan isgal ediliyor ve Erivan'da Sovyet Ermenistan Cumhuriyeti kuruluyor.

Sovyet Ermenistan Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla GUumri Antlasmasi'nin onaylanmasi
askiya aliniyor, sonunda, 16 Mart 1921 Moskova Antlasmasi ve daha sonra 13 Ekim 1921
Kars Ant-lagsmasi'yla Turkiye ile Ermenistan arasindaki sinir belirleniyor.
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Bu arada guneyde, Kilikya bolgesinde, Maras, Antep, Urfa ve Mersin'de, Fransiz isgali
altindaki topraklarda, Fransizlarin destegiyle Ermeni gerilla hareketleri basliyor.

Musliman halk son derece yetersiz ¢ete savaslariyla bunlara karsi koyuyor.

Nihayet Fransizlarla 20 Ekim 1921'de imzalanan Ankara Antlasmasi'yla Guney
Cephesi'ndeki Ermeni olaylari da sonlan-diriliyor.

Fakat bu arada, Avrupa'da surekli olarak Turklerin Ermenileri katlettikleri propagandasi
yayiliyor ve her muharebeden sonra Ermeni kayiplari son derece abartili olarak veriliyor.

Boylece acimasiz savaslarin abartiimis bilangosu, buglin énimuze bir "soykirim"



iddiasi olarak ¢ikiyor.

Turkiye'nin Bagimsizlik Savasi, sadece Birinci Dunya Savasi'nin galibi olan Batili
devletlere karsi

degil, ayni zamanda icerde Padisah'in kiskirtmasiyla ayaklanan asilere, Ege'yi isgal
eden Yunanlilar'a ve Dogu Anadolu ile Guney Dogu Anadolu'yu kana bulayan Ermenilere
karsi da kazaniliyor.

Bugun soykirim iddialari olarak karsimiza ¢ikan olay, iste Anadolu'nun paylasiimasina
iliskin bu tarihsel hesaplasmanin, ginUmuzde de surdurulmek istenmesinden bagka bir sey
degildir.

XX. Yuzyilin ikinci Yarisindaki Ermeni Saldirilan ve Cinayetler Turkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusu sirasinda, Lozan'da, Ismet Pasa'ya suikast yapmak isteyen ve daha sonra Mustafa
Kemal'e suikast girisimini planlama asamasinda yakalanan Ermeni eylemcileri, 1945

yilina kadar goreli bir sessizlik donemine girdiler.

1945'teki bireysel bir-iki girisimin disinda, orgutsel olarak 1960'larin ortasina kadar
devam eden bu goreli sukanet, Ermenilerin, "Soykirimin ellinci yili" dedikleri 1965 oncesinde
yeniden tirmanmaya basladi.

Uluslararasi duzeyde, Ozellikle Amerika'da ve Fransa'da tirmanan bu orgutlu etkinlikler,
1970'li yillarin basindan itibaren dogrudan cinayetlere donustu.
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Ermeniler dinyanin her yerinde Turk diplomatlarina ve Turk Hava Yollan gibi Turk
kuruluslarina pek cok saldiri duzenlemeye bagladilar.

Batun dunyanin ilgisiz ya da Ermenileri destekleyen gozleri oninde gergeklestirilen bu
saldirilarin dnemini ve genigligini belirtmek icin sadece olumle sonuglanan yani cinayet
niteligi tasiyan olaylarin listesini asagida veriyorum:

1) 27 Ocak 1973. Los Angeles Baskonsolosu Mehmet Baydar ve Muavin Konsolos
Bahadir Demir, Santa Barbara aa olduruldu.

2) 22 Ekim 1975. Avusturya Buyukelgisi Danis Tunaligil, Viyana'da olduraldd.

3) 24 Ekim 1975. Fransa Buytkelgisi Ismail Erez ile soforii Talip Yener, Paris'te
olduraldd.

4) 16 lubat 1976. Beyrut Buytkelciligi Baskatibi Oktar Cirit, Libnan'da 8ldrildi.

5) 9 Haziran 1977. Vatikan Buyukelgisi Taha Carim, Roma'da olduruldu.

6) 2 Haziran 1978. ispanya Buylkelcimizin esi Necla Kuneralp ile emekli blytikelgi
Besir Balcioglu, Madrid'de olduraldu.

7) 12 Ekim 1979. Hollanda Buyukelgimizin oglu Ahmet Benler, Lahey'de olduraldu.

8) 22 Aralik 1979. Fransa Buyukelciligi Turizm ve Tanitma Musaviri Yilmaz Colpan,
Paris'te oldurulda.

9) 31 Temmuz 1980. Yunanistan Blyukelciligi Idari Atasesi Galip 6zmen ile kizi
Neslihan 6zmen, Atina'da olduruldu.

10) 17 Aralik 1980. Sydney Baskonsolosu larik Ariyak ile koruma géreviisi Engin
Sever, Sydney'de oldurulda.



11) 4 Mart 1981. Fransa Buyukelciligi Calisma Musaviri Resat Morali ile Din Gorevilisi
Tecelli Ari, Paris'te olduruldu.

12) 9 Haziran 1981. Cenevre Baskonsoloslugu Sozlesmeli Sekreteri Mehmet Savas
Yerguz, Cenevre'de olduruldu.

13) 24 Eylil 1981. Paris'te Baskonsolosluk basildi, Baskonsolos Kaya Inal yaralandi
ve Koruma Gorevlisi Cemal Ozen, ldirildi.
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14) 28 Ocak 1982. Los Angeles Baskonsolosu Kemal Arikan, Lo Angeles'te olduruldu.

15) 4 Mayis 1982. Boston Fahri Baskonsolosu Orhan Gunduz Boston'da oldurulda.

16) 7 Haziran 1982. Portekiz BuyUkelgiligi idari Atagesi Erku Akbay ile esi Nadide
Akbay, Lizbon'da dlduraldu.

17) 27 AQustos 1982. Kanada Buyukelciligi Askeri Atasesi Kurmay Albay Atilla Altikat,
Ottowa'da oldurulda.

18) 9 Eyliil 1982. Burgaz Baskonsoloslugu Idari Atasesi Bora Suelkan, Bulgaristan'in
Burgaz kentinde oldurdaldu.

19) 9 Mart 1983. Yugoslavya Buyukelgisi Galip Balkar, Belg-rad'da olduraldu.

20) 14 Temmuz 1983. Belgika Buyukelgiligi idari Atagesi Dursun Aksoy, Bruksel'de
olduralda.

21) 27 Temmuz 1983. Lizbon'da Portekiz Buyukelciligi konutu basildi, Maslahatguzar
Yurtsev Mihgioglu ve oglu Atasay Mihcioglu yaralandi, Maslahatgtzarin esi Cahide
Mihgioglu ve bir Portekiz polisi olduruldu.

22) 28 Nisan 1984. iran Blytukelciligi'ne diizenlenen bir dizi saldiri sonunda sekreter
ladiye Yonder'in esi Isik Yoénder, Tahran'da oldiriild.

23) 20 Haziran 1984. Avusturya Blyikelciligi Calisma Musaviri Vekili Erdogan Ozen,
Viyana'da oldurulda.

24) 19 Kasim 1984. Birlegsmis Milletler Viyana Burosundaki Turk Direktor Evner Ergun,
Viyana'da oldurulda.

Sevgili okurlarim degerli arastirmaci-yazar, eski Blyukelgi Bilal N. limsir'in Bilgi
Yayinevi'nce 2000

yilinda basilan iki ciltlik iehit Diplomatlarimiz adli kitabindan derledigim bu listede,
Ermenilerin taseronu olarak ¢alisan Yunan teror orgutlerinin oldurdigu ya da dunyanin
baska yerlerinde Turkiye dusmanlannca oldurulen Gteki disisleri mensuplarinin adlari yok.

Ayrica cinayetle sonuglanmayan, sadece baskin niteliginde olan veya yaralamayla
sonuglanan suikast olaylarini da liste digi biraktim.

Bu donemde Ermeniler tarafindan 4 kitada 20'den fazla Ul-
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kede 200'den fazla saldiri gerceklestirilmistir. Dogrudan Ermeni teroristler tarafindan
oldurdlenlerin sayisi 30'u gecmigtir.

Saniyorum bu cinayet listesi, gerek soykirim iddialarini 6ne surenlerin, gerekse onlara
destek veren Bati devletlerinin dayandiklari insani ya da hukuki gerekgelere yeterli karsi
kanit olusturmaktadir!

Ermeni Soykirimi iddiasini Yasalar Aracili§iyla Dayatma Girisimi Ermeni Soykirimi



iddialarini dne surenlerin isledikleri insanlik disi cinayetlere ek olarak, bir uluslararasi
dayatma da cesitli Ulkelerin parlamentolarinin kabul ettikleri "Ermeni Soykirimi Yasalari"
aracihgiyla gerceklestiriimektedir.

Bir tarinsel olay hakkinda meclislerden yasa c¢ikararak "Bu olay olmustur. Aksini
savunmak yasaktir"

anlayisini egemen kilmanin ne denli hukuksal, bilimsel ya da nesnel bir yaklasim oldugu
cok tartismalidir. Yasalarla tarih yazmak, tarihin dogrudan dogruya saptiriimasi anlamini
tasimaz mi?

Fakat demokratik rejimin bazi cilveleri vardir:

Bircok Ulkedeki Ermeni nufus, secim bolgelerindeki politikacilar Gzerinde baski kurarak
bu tur kararlarin alinmasini saglamaktadir.

Bugline kadar Almanya, Arjantin, Belcika, Fransa, Hollanda, isveg, Isvicre, italya,
Kanada, Lubnan, Polonya, Rusya Federasyonu, Slovakya, Uruguay, Yunanistan, Kibris
Rum Yonetimi, Ermeni Soykirimiyla ilgili yasama kararlari almigtir.

Avrupa Parlamentosu'nda da ayni bigimde kararlar alinmistir.

Her ne kadar bugun Avrupa Parlamentosu'nun kararlari "icrai" bir nitelik tasimiyor gibi
gorunuyorsa da Turkiye'ye dayatilan "Muzakere Cergevesi Belgesi"nde Avrupa Birligi'nin
batin organlarinin kararlar1 gegerli sayildigindan, daha simdiden Tur-kiye-Avrupa Birligi
iliskilerinde bir puriz ortaya ¢ikmistir.

Butun bunlara ek olarak ABD'de pek ¢ok eyalette ve Kanada, Arjantin, Avustralya,
isvicre gibi Ulkelerin bazi yerel meclislerinde de bu konuda kararlar gecirilmistir.
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Hemen hemen her yil, ABD parlamentosuna Ermeni Soykirimi iddialarinin resmen
taninmasi icin onerilerde bulunulmaktadir.

limdiye kadar kimi zaman ABD Baskani'nin dogrudan miidahalesini gerektirecek kadar
ciddi boyutlara ulasan bu girisimler hentiz bir sonu¢ vermemistir ama bu durum, ilerde de bir
sonug

alinamayacagi anlamina gelememektedir.

Ermeni Soykirimi igin yasa ¢ikaran bazi ulkelerin nedenlerini akilci bigimde kabul
etmekte zorlaniyorum ama en azindan gorebiliyorum:

Fransa'da Ermeni se¢cmenlerin olusturdugu buyuk baski, Almanya'da Yahudi Soykirimi
konusunda yalniz kalmama duygusu ve benzeri nedenler, "yasa cikartilarak tarihin yeniden
yazilmasi" gibi bir yanhshgi kabul edilebilir kilmasa bile bu yanlisin ardindaki 6geleri
acikhyor.

Beni bayuk bir dus kirikhgina ugratan davranis Polonya'dan geldi; soykirim yasasini
cikaran Ulkeler listesine son gunlerde katilan Polonya ile tarihsel dayanisma baglarimiz
vardi: Polonya, Avusturya tarafindan iggal edilip bagimsizligini yitirdiginde Osmanli Devleti
bunu kabul etmemis, hatta Saray'daki buyukelgi kabullerinde, "Lehistan sefiri" ¢agrisi
yapihp "Yolda. .."

denilerek, bagimsizligin yitiriimesine karsi tavir alinmisti; unla sair Adam Mickiewicz ile
birlikte Adam Czartoryski, T. T. Jez, Sobozovvski, Adam Michalowski gibi Polonyal
O0zgurlik ve bagimsizlik savasgilarina, sair ve yazarlarina siginma hakki tanimis ve onlara



saygl gostermisti.

oyle sanityorum ki Polonya'nin toplumsal ve siyasal yapisina egemen olan yogun
Katolik kultirt ve Yahudi soykirimi konusunda Almanlar'la igbirligi yapanlarin tarihsel
agirhgi onlar1 da bu yanhs karari

almaya yoneltti.

Peki butlun bu ¢abalarin anlami nedir?

Bagka ulkelerin meclislerinin Turkiye'nin tarihiyle ilgili kararlar almalari Turkiye'yi ne
derece baglar, ne gibi somut sonuglar dogurur?

Aslinda bu kararlar, guncel siyaset ve uluslararasi hukuk anla- 113

minda Turkiye'yle ilgili dogrudan ve somut bir sonu¢ dogurmuyor gibi gortnuyor.

Ama sorunun temeline inildiginde durumun hi¢c de Oyle basit olmadigi anlasilacaktir.

ornegin Avrupa Birligi Parlamentosu'nun aldigi karar, tam Uyelik zamaninda Turkiye'nin
onune konulacak bir kosul niteligi kazanabilir.

Ayrica Turkiye'ye kargi uygulanan modelin "0nce soykirimi tani, sonra tazminat 6de,
sonra toprak ver"

biciminde olduguna iligkin pek ¢ok ipucu vardir.

Ornegin bu satirlarin yazildigi ginlerde, 28 Ocak 2006'da ajanslardan gecen su
habere bakiniz:

"Asir1 milliyet¢i Ermeni partisi Tagnaksutyun'un sdzcusu, Ermenistan olarak ileride
Turkiye'den toprak isteyebileceklerini soyledi. S6zcu Giro Manoyan, 'Turkiye'den toprak
talebi su an dis politika gindeminde bulunmuyor ancak bu ileride de bulunmayacagi
anlamina gelmiyor,' ded..

"Giro Manoyan so6zlerine, 'Bizim de bir pargasi oldugumuz mevcut huktumet,
destekledigimiz ve destegimizi surdlrecegimiz Devlet Baskani da bizim Anavatan
taleplerimizi terk etmeyecek,' diye devam etti.

"Erivan'da bir yuvarlak masa toplantisinda konugan Giro Manoyan, hi¢gbir Ermeni
hukUmetinin, Tarkiye'den asla toprak talep etmeyeceklerini soyleyemeyecegini soyledi ve
'"Hicbir Ermeni hukimeti bunu yapamaz ¢unkt bana gore Ermeni halki boyle bir Hikimetin
iktidarda kalmasina asla izin vermez,' diye konustu.

"Milliyetci Tasnaksutyun sozcusu, Ermenistan yonetiminin su anda boyle bir talepleri
olmamasina karsin, 'Bugun boyle taleplerimizin olmamasi, yarin da olmayacagi anlamina
gelmiyor,' dedi.

"Ermeni basini, Tagnaksutyun'un bu agiklamasinin ardindan, 'Ermeni Devrim
Federasyonu'na (Tasnaksutyun) gore, Ermenistan, Turkiye'nin toprak butinliguna
tanimiyor,' yorumu yapti. Ermeni basininda gikan haberlerde, Ermenistan'in ge-
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lecekte Turkiye'den 1915 Oncesinde Ermenilerin yogun bigimde yasadigi Turkiye
topraklarini

isteyebilecegi belirtildi."

Cesitli Ulkelerdeki bu Ermeni Soykirimi Yasalari'nin bir bagka islevi de kamuoyu



olusturmak, ozellikle de gengleri bu "bilgi"yle yetigtirmektir.

Ornegin Fransa, Isvicre gibi tilkelerde, Ermeni Soykirimi'nin olup olmadigini tartismak
olanakl

degildir.

Daha dogrusu bu Ulkelerde "Ermeni Soykirimi yoktur" demek yasaktir; diyen
cezalandirilir.

Sevgili okurlarim sakin bu yazdiklarimin bir abartma oldugunu sanmasinlar. (Gergekler,
Turklere kargi bu konudaki onyargilar ve uygulamalar o denli inanilmazdir ki, okuyanlarin
bunlarin gergek olduguna inanmalarinin zor oldugunu dagtunuyorum.)

Unl( tarihgi Prof. Bernard Lewis, "Ermeni Soykirimi yoktur," dedigi icin Fransa'da
yargilanmis ve cezaya carptiriimistir.

Turkiye'de bir siyasal partinin genel baskani olan Dogu Peringek'in, ayni nedenle
isvicre'de savcilik tarafindan ifadesi alinmistir.

Amerika Birlesik DevieUeri'nde Ermeni Soykirimi Yasalari'ni kabul eden eyaletlerde,
okullarda Turklerin Ermenileri soykirima ugrattiklari, resmi bir tarih konusu olarak
okutulmaktadir.

Bu egitimin sonunda, yakin bir tarihte duinyayi yonetecek kisilerin beyinleri bu konuda
yikanmig

olacak, tarihin ¢ok tartigsmali bir konusu dogmatik bir inang olarak dunyaya egemen
kilinacaktir.

Ermeni Soykirimi iddialarinin iki Kaynagi Hakkinda

Sevgili okurlarim, neredeyse yuzyillar oncesinde baslayan Anadolu'nun paylasim
kavgasindan kaynaklanan, yuzyillar oncesinin din savaslarina oturtulmus bulunan ve ne
yazik ki gunimuzde de, tarihsel bir kin, intikam ve toprak kazanma duygusuyla
desteklenerek surdurulen "Ermeni Diasporasi

ile Ermenistan arasindaki iligkileri canli tutmayi hedefleyen' Ermeni Soykirim
iddialarinin giniUmuzde tarihsel olarak kullanilan iki temel kaynagi var.

TARIHIMIZLE YUZLEIMEK
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Birincisi 1913-1916 yillar arasinda Osmanli imparatorlugu nezdindeki Amerika Birlesik
Devletleri Buyukelgisi Henry Mor-genthau'nun anilari, 6teki James Bryce ile Arnold
Toynbee'nin yazdiklari Gnlu

Mavi Kitap.

Once Amerikan Baskani Woodrow Wilson'a adanmis olan Morgenthau'nun kitabi
hakkindaki golgelere bakalim: (Bu arada Amerikan Kongresi'nin Lozan Antlasmasi'ni higbir
zaman onaylamamis

oldugunu da animsatmaliyim.)

Kitap hakkindaki dnemli bir iddia, Morgenthau'nun kendisi tarafindan degil, Ermeni
sekreterleri tarafindan kaleme alindigidir.

Bu iddianin ne kadar dogru oldugu belli degil.

Ama belli olan bir sey var ki, o da donemin Amerikan Baskani VVVilson'un Irak ile
Bolsevikler'in denetimine gecen Rusya arasinda, Amerikan nufuzu altinda, tampon bir



Ermeni devleti kurmak yanlisi

oldugu ve Hiristiyan misyonerlerinin (dinsel ve siyasal) destegi bir yana, bu politikanin,
Anadolu Uzerinde oynanan oyunlar cercevesinde Sevr'e kadar uzanan ciddi sonuglar
dogurdugu. (Aralarinda Halide Edip Adivar'in da bulundugu bir grup aydinin, Kurtulus Savasi
sirasinda, Turkiye icin de

"Amerikan Mandasl" istedigi animsanmalidir.)

Kitap hakkinda, Morgenthau'nun Hikayesinin Arkasindaki Hikaye adiyla Heath W.
Lowry'nin aragtirmasi, bu kitabin ne denli guvenilir (daha dogru bir deyisle, ne denli
guvenilmez) oldugunu ortaya koymaktadir.

Morgenthau'nun kitabindaki bilgilerle ayni donemdeki Amerikan konsoloslarinin
raporlari bile birbirini tutmamakta, ayrica verdigi sayilar, son derece abartili gorunmektedir.

Ermeni Soykirimi iddialari konusundaki ikinci kaynak kitap, Bryce ve Toynbee
tarafindan kaleme alinan ve Mavi Kitap adiyla bilinen kitaptir.

Kitabi yazdiran, Ingiltere'nin Wellington House adiyla bilinen propaganda biirosudur.

Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri'ni de kendi yaninda Birinci Diinya Savasi'na
sokmak istemekte, bu nedenle Welling-116

ton House'da Almanlar ve Osmanlilar aleyhine propaganda kitaplari hazirlatmaktadir.

Sonunda olumlu sonug da alinir, Amerika 1917'de savasa girer.

Savastan sonra 1925 yilinda, Almanya'nin istegi lizerine Ingiliz Disisleri Bakani
Chamberlain, Lordlar Kamarasi'nda Almanlarla ilgili Mavi Kitap'm dizmece oldugunu
aciklamistir.

Amerikali aragtirmaci lustin McCarthy, yaptigi ¢calismalarla kitaptaki kaynaklarin
guvenilmezligini saptamistir.

Ayrica kitap, unlu BBC yoneticisi, arastirmaci yazar Andrew Mango tarafindan da,
"Mavi Kitap bir propaganda derlemesi. Tumu uydurma degil. Ama iki mesele var. Tek
taraflidir. Bunlar Ermenilerin kurban oldugu mezalimden bahsediyor. Turklerin ugradigi
mezalimden bahsetmiyor. Ikincisi, belge hakiki olabilir ama gercegi yansitmayabilir,"
bigiminde degerlendirilmistir.

Bu konuda buraya kadar belirttigim kaynaklar disinda Prof. Stanford Shaw'un,
Turkce'ye cevrilmis

olan Osmanli imparatorlugu ve Modern Tirkiye kitabina bakilabilir.

Soykirim Iddialarinin Siyasal ve ideolojik Temelleri Var miydi?

|ddialar, belgeler, kaynaklar, abartmalar, ényargilar ve benzerleri, gelip bir noktada
dugumleniyor: Osmanlilar Ermenilere soykirim uyguladi mi?

Daha dogrusu, tarihte yasandigini bildigimiz bu trajedi, bir katliam miydi, bir karsilikh
katliam yani mukatele miydi, yoksa bir soykirim mi?

Bu sorunun yaniti, once Yahudi Soykirimi sirasinda Almanya'daki siyasal-ideolojik
yaplya bakilarak, daha sonra da bu yapi ¢ergcevesinde Osmanli'nin kosullari irdelenerek
verilebilir.

once Almanya'yl animsayalim:

Hitler, Cermen irkinin Ustinligine dayali Nasyonal Sosyalizmi, NAZI ideolojisini
ureterek iktidara gelmisti.



Yani Almanya'da Yahudi Soykirimi oncesi "Irk¢i bir ideolo-jik-siyasal yapi" topluma
egemen olmustu.
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Almanlar, once irkgi bir yaklagimla Cermen irkinin dstunlugune dayali bir inang sistemi
gelistirmisler, sonra da bu irk¢i ideoloji-siyaset ¢izgisine dayali olarak Yahudi irkina kargi bir
soykirim uygulamiglardi.

Osmanli'ya baktigimizda ise Birinci Dunya Savasi oncesinde, topluma ne milliyet¢i ne
de irk¢i bir yaklagimin siyasal bir ideoloji olarak egemen oldugunu goriyoruz.

Daha dogru bir saptamayla Osmanli'nin en gecikmis milliyetcilik ideolojisi olan
Turkguluk, o yillarda henuz filizZienme asamasindadir.

Tarkculik ideolojisine destek verdikleri ileri surilen Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1908
Ikinci Mesrutiyet darbesinden sonra, "kurtarici ideoloji" olarak, uzun sire, milliyetciligin, yani
TurkgulGgin tam tersi olan "ittihadi Anasir" (Ogelerin-Un-surlarin Birligi) ideolojisine
sariimistir; cunkt amac, imparatorlugun butunlgunt Hiristiyan 6geleriyle birlikte
korumaktir.

Nitekim Ikinci Mesrutiyet'ten sonra olusturulan Meclis'te cok sayida Hiristiyan mebusa,
bu amaci

gerceklestirmek icin yer verilmistir.

Ziya GoOkalp'in onculuk yaptigr "Turkguluk" veya "Turk Milliyetgiligi" akimi hentz
filizlenmektedir ve anilardan 6grendigimize gore basta Talat Pasa olmak kaydiyla,
Ittihatcilar, Ziya Gokalp'l biraz miisamaha biraz da ilgisizlikle dinlemektedirler.

Gokalp'in, ilk eserlerini 1910'lu yillarda yayinladigr disunulurse, o zamanki iletisim
olanaklariyla bu fikirlerin birakin toplumu, yonetici kadro tarafindan bile birkacg yil icinde
benimsenmesi ve bir

"Irk¢ilik bilincinin® gelismesi olanakl degildir, zaten de boyle bir sey olmamistir.

O kadar olmamistir ki, "Turk Milliyetciligi" ancak Cumhu-riyet'in ilanindan sonra
(Cumhuriyet Halk Partisi'nin 6 oku cercevesinde) gundeme gelmigtir.

Birinci Diinya Savas! sirasinda devleti ydneten ittihatcilarin "tutarl ve bilingli bir Irk¢i ya
da Milliyetgi Turkguluk ideolojileri" yoktu ki, bu ideolojiye dayali olarak "Ermeni irkini yok
etme"

cabasinda bulunsunlar.

Olaylar, Osmanli'dan ayrilarak bagimsiz bir devlet kurmak is-
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teyen Ermenilere, Birinci Dlinya Savasi ¢ercevesinde Ruslarin (ve oteki Batili
devletlerin) verdigi fiili destek sonunda ortaya cikan bir "savas trajedisidir".

dzet ve Sonug: Mukatele Soykirim Degildir Ama limdi Ne Yapilabilir?

Butun dunyada ortaya c¢ikan "Ermeni Soykirimi iddialarina" karsi tek yapabildigimiz,
haber bultenlerimizde, "Ermeni Soykirimi iddialari" tamlamasinin basina "s6zde" kelimesini
eklemek oldu.

Sevgili okurlar, konuyu bitirirken Ermeni sorunuyla ilgili olarak kisa bir 6zeti dikkatinize



sunmak istiyorum:

1) Ermeni sorunu, koku Hacli Seferleri'ne kadar dayanan, Anadolu'nun paylagiimasi
mucadelesinin (ne yazik ki) ginumuzdeki bir uzantisidir.

2) GUnumuze yansiyan Ermeni sorunu, esas itibariyla bir din-tarim imparatorlugu olan
Osmanlilarin igindeki dinsel gruplarin (milletlerin), farkli dinler Gzerine kurulmus olan oOteki
dusman imparatorluklar tarafindan kullaniimasiyla ortaya ¢cikmistir.

3) Olayin temelinde hem dinsel, hem de ulusal kimlik sorunlari yattigi i¢in sorunun
kokleri, hem dinsel kimliklerin onem tasidigl ortagaga, hem de Milliyetgilik Akimlari'nin
ortaya ¢iktig1 Fransiz devrimine kadar uzanmaktadir.

4) Ortacag ve Yenicag, uluslararasi siyasetin de, imparatorluklarin i¢ isleyis
mekanizmalarinin da buyuk olgude dinsel kimliklerden etkilendigi bir donemdir.

5) Bu cercevede Osmanli imparatorlugu'nun dismani olan ébuir tarim-din
imparatorluklari, surekli olarak Osmanli'nin Hiristiyan tebaasi Uzerine yatirrm yapmiglar,
Osmanli'nin Hiristiyan nafusunu, kendi nufuzlar icin kullanmak istemiglerdir.

6) Bu konuda en erken ve hizli davranan Rusya'dir. Daha 1774 yilinda Kuguk
Kaynarca Anlasmasi'yla Osmanlilara, Rus Carinin, Osmanli'nin Hiristiyan tebaasinin
"koruyucusu” oldugunu kabul ettirmis ve boylece Osmanh Ermenilerinin Rusya tarafindan
kiskirtiimasi resmen baglamistir.
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7) XVIII. yuzyilda Osmanli'nin ¢okus doneminin baslamasi sonunda ortaya c¢ikan "Dogu
Sorunu"(lark Meselesi-Eastern Question), yani Osmanl Imparatorlugu'nun nasil
paylasilacagi

konusu, derhal Ermeni ve Rum "milletlerinin" Fransa, ingiltere, Almanya ve Rusya
arasindaki rekabet ¢ercevesinde, siyasal olarak kigkirtiimalarini ve kullaniimalarini dinya
stratejisi guindeminin en basina oturtmustur.

8) Birinci Dunya Savasi, hem Almanya'nin hem de Rusya'nin aradan c¢ekilmesine yol
acinca Osmanli

Imparatorlugu, ingilizler, Fransizlar ve italyanlar arasinda taksim edilmis, Rum milleti
dogrudan Yunanistan ile, Ermeni milleti de dogrudan Ermenistan ile iligskilendirilerek, Amerika
Birlesik Devletleri'nin de destegiyle Sevr Antlasmasi yururlige konmustur.

9) Bu arada Rusya, Birinci Dinya Savasi'nda savasmakta oldugu Osmanli
Imparatorlugu'na karsi

Ermeni taburlarini 6rgttlemis, Osmanli Ermenileri, doguda ve guneydoguda pek ¢ok
yerde, "uyrugu olduklari® Osmanli'ya karsi silahli savasa girismis, kurduklari gcetelerle de
Turkleri ve Kirtler'i dldurmeye baslamiglardir; tabii Osmanlilar da bunlara karsi hem nizami
savasl hem de cete savasini

surdurmuslerdir.

10) Osmanl Ermenileri Gzerinde yatirim yapan guglerden Fransizlar da Sevr
Anlasmasi'ndan sonra guneydeki ve guneydogudaki isgallerinde Fransiz Gniformasi
giydirilmis Ermenileri kullanmislardir.

11) 1900'IG yillarin baglarinda Amerika Birlesik Devletleri de konunun énemini
kavramisg, Birinci Dunya Savasi oncesinde Boston merkezli olmak Uzere "misyoner”
faaliyetlerini ve misyoner okullarini



baglatmistir.

12) Birinci Dunya Savas! sonrasinda yeni siyasal dizenin temellerini olugturan
YVilson'un 14 ilkesi, esas olarak Anadolu'nun paylasiimasini da duzenlemektedir.

13) Turkiye Cumhuriyeti, isgalci kuvvetler ve Ermenilerle yapilan nizami savaglar
sonunda, bu savaslarin kazaniimasiyla imzalanan anlagsmalarin ortaya ¢ikardigi bir devlettir.

14) Osmanli imparatorlugu, kendisi milliyetgi ideolojiyi (Turkgulugu) geligtirememis

(gelistirmemis) ve Milliyetcilik
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Akimlari'nin guclenmesi sonunda parcalanmis bir imparatorluktur. Bu agidan
imparatorlugun yoneticilerinin bir bagka ulusa "soykirim" uygulamasi ne siyasal ne de
ideolojik olarak olanaklidir.

Cunkd kendi "ulusal bilingleri" bile hentz gelismemistir.

Gunumuzdeki Ermeni Soykirimi iddialarinin ardinda Ermeni Diasporasi vardir.

Yunanca "dagilma" demek olan Diaspora teriminin iki anlami var: Birinci olarak, tarihin
eski donemlerinde, Babil surgunuyle ulkelerinden kovulmus olan Musevilerin diinyaya
yayilma olayini belirtiyor.

Ikinci olarak da yabanci Ulkelerde yasayan Musevilerin olusturdugu cemaatlerin toplami
anlamina geliyor.

Musevi diasporasi, dinsel-geleneksel olarak Musevilerin, tek tanrili dinlerini tim
insanlia yaymak icin Allah tarafindan butin dunyaya dagitildigina ve bir gun kendilerine
Allah tarafindan "Vaat Edilmis Topraklar" olan Israil'e doneceklerine inanir.

Bu inan¢ sonunda, ikinci Diinya Savasi'ndaki soykirimin bedeli olarak, israil Devieti
kurulabilmistir.

Diaspora s6zcugunun temelinde "topraksizlik" anlayisi yatar.

Iste Ermeniler, Ermenistan disinda yasayan ve cogunlugu Osmanli imparatorlugu'nun
topraklarindan go¢ etmis soydaslarini Diaspora diye tanimlarlar.

Katliam, Arapga kokenli, "0ldurmek" anlamina gelen "kati" ile yine Arapga, "umum”dan
gelen ve

"genel" demek olan "amm" sozcuklerinin birlesmesiyle olusan, tarihsel olarak
zaptolunan bir yerin tum halkini kiligtan gecirerek oldirme anlamini tasiyan bir kelimedir.

Mukatele, Arapca kokenli "kati" sozcugunden turetilmis, "karsihkli oldurme" anlamina
gelen bir kelimedir.

limdi tarih felsefesi agisindan bu sézclkleri kullanarak bir ¢éziimleme yapalim: ik ve
orta ¢aglarda tum imparatorluklar, yani devletler din esasina gore orgutlenmis
olduklarindan, bunlar arasindaki butun savaslar ve kendi tebaalari olan farkli dinden ve
mezhepten insan-
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lara uyguladiklari yok etme yontemleri, cagdas bir kavram olan soykirim tanimina
ancak cok buyuk bir zorlama ile sokulabilir.

Ama boyle bir teshis, tarih felsefesi agisindan tarihi saptiran bir teshis olacaktir.

Bu nedenle de tarihin dogru bir yorumu olarak kabul edilemez.

Cunkd o zaman, Hacgli seferleri, Il. Ferdinando'nun, Ispan-ya'daki Museviler ve



Muslimanlar politikasi sonucu onlari dldurmesi ve goce zorlamasi, once Portekizlilerin ve
Ispanyollarin, sonra da Amerikalilarin Giiney ve Kuzey Amerika kitalarinin yerlilerini
(Inkalar, Aztekler, Kizilderililer) yok etme ¢abalari, Fransa'daki San Bartelemiy katliami da,
¢agdas bir kavram oldugu i¢cin o donemler agisindan gegerli olmayan, soykirim diye
tanimlanabilir.

Ama bu tanimlama da yanlig olacaktir.

Cunkd o donemdeki tum devletlerarasi iligkiler ve savaslar, tlkelerin farkli din ve
mezheplerdeki tebaalarina uyguladiklari baskilar, ya din ya da milliyet esasina gore
yapildigindan, bu tanima girmeyen hicbir savas ve toprak isgali hemen hemen yoktur.

Ayni mantik, yani tarihin ayni yorumu, Osmanli imparatorlugunun katildigi ve yenilerek
yok oldugu Birinci Dunya Savasi sirasinda, imparatorlugun savastigi devletler arasinda
bulunan Ruslara yardim etmek i¢in ayaklanan ve Rus ordulari ile birlikte ¢cevrelerindeki
Turkleri ve Kirtler'i katleden Ermenilere karsi imparatorlugun uyguladigi tedbirler i¢in de
gecerlidir.

Ermenilerin, Ruslarin destegiyle Turklere ve Kirtlere uyguladiklari katliam, bu
cercevede Kurtlerin ve Turklerin, Ermenilere karsilik vermeleri ve imparatorlugun da bu
durumda Ermenilere karsi aldigi

onlemler, bir "soykirim" degil, Birinci DUnya Savas! sirasinda yasanan trajik bir
"mukatele" olayidir.

Bu "mukateleyi" bir "soykirim" gibi anlamak ve dunya kamuoyuna boyle sunmak, tarihin
yanlig

yorumlanmasi ve bu nedenle de saptiriimasi anlamini tasir.

Ermenilerin, hem "soykirim" iddialarinin temelinde hem Ermenistan digindaki
Ermenileri, Musevi Diasporasi'na kosut bir bicimde "Ermeni Diasporasi” diye nitelemelerinin
ve bu diaspo-122



rayl Turk dismanhgiyla ayakta tutmaya calismalarinin altinda, Musevilerin Israil
Devleti modeline yol agan olugumlarin taklidi ve bu devlete giden ayni yolun, ayni amagla
izZlenmesi uygulamasi

yatmaktadir.

"Turk dusmanlig1" bu gercevede, sadece siyasal amacli degil, kimligini yitirmekte olan
Ermeni Diasporasi'ni canh tutmak icin kaltarel bir arag olarak da kullaniimaktadir.

Bilindigi gibi bir grubu bir arada tutmanin en iyi yolu, onlari "ortak bir digsmana kargi
birlestirmektir”.

Ermeni Diasporasi'nm mali, ekonomik ve siyasal guctune muhtag olan Ermenistan, bu
soydaslarinin bulunduklari Ulkelerde asimile olmalarini engellemek igin de "soykirim"
iddialarini surekli olarak gindemde tutmaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki pek ¢ok eyalette ve daha dnce listesini verdigim
ulkelerde kabul edilen "Ermeni Soykirimi" yasalarinin temelinde iste bu 6ge de énemili bir rol
oynamigtir.

Bu durumda, Turkiye'nin yapacagi iki ayri sey vardir:

Birinci olarak, buglne kadar, Ataturk'un "Yurtta Sulh, Cihanda Sulh" anlayisi
cercevesinde uzerinde pek durulmayan "Ermeni sorunu" butun boyutlariyla ele alinmali, hem
ulusal egitim programlarinda hem de uluslararasi platformlarda tarih, butun ¢iplakhgiyla
ogretilmeli ve tartismaya acilmalidir.

Ikinci olarak, Turkiye Cumhuriyeti'nin bu konudaki muhataplari iyi belirlenmeli ve onlarla
derhal,

"Ermeni sorunu"nu ¢ozecek adimlar atmak icin yakin iligkilere girilmelidir.

Muhataplarimiz, hi¢ kuskusuz 6énce Ermenistan Cumbhuriyeti, sonra Istanbul Patrigi
basta olmak kaydiyla Ermeni Kilisesi ve simdiye kadar pek kimsenin giindeme getirmedigi
Gulbenkyan Vakfi

birinci sirada olmak kaydiyla, Ermeni vakiflari ve sivil toplum orgutleridir.

Turkiye, tarihsel gercekleri tum c¢iplakligiyla irdelemeye baslar ve bunu hem icte hem
de dista yaparsa, sadece haklligi ortaya ¢ikacak ve hi¢ kuskusuz, uluslararasi
platformlarda guclenecektir: Tabii bu arada, yukarda belirttigim GU¢ muhatap ile yakin iligkiler
geligtirilerek, tarihin siyasal amacla saptiriilmasinin énlenmesi de sarttir.
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Inaniyorum ki Ermeniler, tarihin karanlik labirentlerinde dolasarak giinimiiz
Turkiyesi'nin aleyhine gerceklesmesi olanaksiz olan "ham hayaller" pesinde kosmak yerine,
daha gergekgi politikalar iziemenin kendileri agisindan da ¢ok daha yararl oldugunu mutlaka
goreceklerdir.

Abdulhamit Ulu Hakan miydi Kizil Sultan mi?

Sevgili okurlarim, ¢ok partili demokrasiye gectigimizden beri tarih alanindaki tartisma
gundemimizi isgal eden baslica konulardan biri de kisaca Abdulhamit dedigimiz Il.
Abdulhamit'in tarihimizde sahip oldugu rolddr.

Resmi tarih Abdulhamit'i "Despot"” bir hukimdar olarak tanimlar; onun igin kullanilan



sifat, Arapca'da

"keyfi yonetim, baskici yonetim" anlamina gelen "istibdat" sozctugunden turetilmis
"mustebit"tir: Yani "Ulkede keyfi ve baskici bir yonetim" uygulayan bir diktator.

Bu nitelemenin altinda yatan temel yaklasim, Abdulhamit'in, Mithat Pasa ve arkadaslari
tarafindan, mesrutiyeti ilan etmesi kosuluyla (1876'da ilan edilen Birinci Mesrutiyet) tahta
gecirilmis olmasi ama sonradan, Mithat Pasa'y: surgune yollayip Anayasa'yl da rafa
kaldirarak ulkeyi otuz yil tek basina yonetmesi ve bu arada Namik Kemal gibi, hurriyet ve
anayasa yani megrutiyet icin ¢alisanlari satin almaya c¢alismis, satin alamadiklarini baski
altina almis, hapse atmis, surgune yollamis olmasidir.

Tabii dusunsel ve siyasal koklerini Yeni Osmanlilardan, (Gen¢g Osmanlilar) ve Geng
Turklerden alan Cumhuriyet kadrolari, XIX. yuzyil boyunca stren 6zgurlik ve anayasal
haklar mucadelesine karsi

cikan Abdulhamit'i sadece bu yonuyle degerlendirmekle yetinmigler ve hi¢ de haksiz
olmayarak,

"muOstebit" yaftasini vurmakta tereddut etmemiglerdir.

"Resmi tarin"in bu yaklasimi, ona "Kizil Sultan" diyenleri destekler.
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Ama Abdulhamit'in Bati kaynakli 6zgurluk ve anayasa mucadelesine karsi ¢cikmis
olmasinin yaninda, 30 yillik iktidari sirasinda yaptiklari pek gindeme gelmemistir.

Tabii bu yaptiklarinin arasinda, imparatorlugu telgraf telleri ile donatmak ve pek cok
egitim kurumu agmak gibi isler oldugu gibi, dostlari Rum bankaci Zarifi ve Ermeni borsaci
Assani ile igbirligi yaparak borsada oynamak ve ¢ok para kazanmak gibi eylemler de vardir;
bu yonleri Uzerinde yeterince durulmamis olmasi, tarinimiz agisindan onemli bir eksikliktir.
(Banker Zarifi icin Murat Hulkiender'in, Bir Galata Bankerinin Portresi: George Zarifi adli
kitabina bakilabilir.) Bu eksiklikten yararlanan ozellikle Cumhuriyet karsiti, Osmanlici "gayri
resmi tarin" yazicilari

Abdulhamit'i neredeyse imparatorlugu kurtaran "Ulu Hakan" yapmislar, "Zamaninda tek
bir karis

Osmanli topragi kaybedilmemistir," gibi, gerceklere butunuyle aykiri yalanlari
televizyon ekranlarindan bile dile getirmekte sakinca gormemislerdir.

Bugunku siyasal ve ideolojik kargitliklardan en ¢ok etkilenen, bu nedenle de en ¢ok
saptirilan donem, Il. Abdulhamit donemidir diyebiliriz.

Bu nedenle once, Abdulhamit ve donemi hakkinda nesnel bir tarih animsatmasi
yapmak gerekmektedir.

Ancak bu donemdeki olaylari nesnel olarak animsadiktan sonra gergekgci bir
Abdulhamit portresi olusturmak olanaklidir.

II. Abdalhamit ve Doneminin Nesnel Tarihi

II. Abdulhamit 21 Eylul 1842 tarihinde dogdu. Babasi I. Ab-dulmecit, annesi Tur-i
Mujgan Kadin Efendi'dir. Annesi Cer-kezdir.

Annesini kuigUk yasta kaybettigi igin Uvey annesi, Abdul-mecit'in gocuksuz kadinlarindan
Piristu Hanim tarafindan yetistirildi; zayif ve hastalikli bir bunyesi vardi. Kultur ve muzik



dersleri aldi, piyano calmay! 6grendi, marangozluga merak sardi. Bos vakitlerini
marangozhanede gegirirdi. Polis romanlarini sevdigi bilinir.
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Abdulhamit, Ulkeye mesrutiyet yani anayasal rejim getirmek isteyen Yeni Osmanlilar
(Geng

Osmanlilar) tarafindan, Mesrutiyet'i ilan edecegi s6zUnu vermesi Uzerine, 34 yasinda
31 Agustos 1876'da tahta cikariimistir.

imparatorlugun elden gittigini goren ve bu ¢oklisun mesgruti rejimle durdurulabilecegine
inanan Geng

Osmanlilar Balkanlar'da art arda g¢ikan isyanlar ve giderek ¢ogalan Ulke sorunlari
karsisinda Abdulaziz'i tahttan indirip yerine V. Murat'l padisah yapmislardi. Kisa bir sire
sonra V. Murat'in akil hastasi oldugunun anlasiimasi Uzerine yerine mesrutiyeti ilan
edecegine sOz veren |l. Abdulhamit getirildi.

Abdulhamit 23 Aralik 1876'da Kanun-i Esasi'yi (Anayasa'yi)

ilan etti.

Fakat kisa bir sUre sonra Mithat Pasa'y1 sadrazamliktan azletti ve strgune yolladi.

Ardindan, tarihimize 93 Harbi olarak gecen 1877-1878 Os-manli-Rus Savasi'm
gerekcge gostererek Meclisi dagitti ve boylece Birinci Mesrutiyet donemi son buldu.

XIX. yuzyildaki Milliyetcilik Akimlari, Abdulhamit doneminde artik ¢okus donemine
girmis olan imparatorlugun siyasal sorunlarinin temelini olusturur.

Zaten son derece zayiflamis olan Osmanlilar artik ¢okus surecine girmistir ve
yasamasi artik buyUk devletlerin arasinda imparatorlugun nasil paylasilacagi konusundaki
anlagmazliklara baglidir.

Ruslarin destekledigi Panslavizm, butun Balkanlari etkisine almis, Bosna-Hersek,
Sirbistan, Karadag

ve Bulgaristan'da ayaklanmalar ¢ikmistir.

Bir yandan Osmanli'yi paylasmak isteyen, ama ote yandan imparatorluk Gzerindeki Rus
nufuzundan ¢ekinen Avrupalilar, Sirbistan ve Karadag savaslari Uzerine istanbul'da bir
konferans duzenlediler.

Konferans devam ederken Osmanl Devleti, Birinci Mesrutiyet'i ilan etti ve istanbul
Konferansi'nda alinan kararlari kabul etmedi. Cunkl Konferansta Bosna'ya, Hersek'e ve
Bulgaristan'a 6zerklik veriimesi, Sirbistan ve Karadag'dan Osmanli kuvvetlerinin ¢ekilmesi
istenmisti.
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Bunun Uzerine Batililar, Londra'da yeni bir konferans topladilar ama Rus-Osmanli
Savasi'na engel olunamadi.

Ruslar hem dogudan hem batidan saldiriya gectiler. Balkan-lar'da Tuna'yi, doguda ise
Arpacay'l

gecerek Kars ve Ardahan'i aldilar. Gazi Ahmet Muhtar Pasa, Ruslari Erzurum'da
durdurdu.

Batida, Gazi Osman Pasa, Plevne'de efsane haline gelen savunmasini yapti ama
sonunda yenildi, Ruslar, Plevne ve Sapka'yi gectiler ve Edirne yolu kendilerine acildi.

Sonunda Rus ordusunun Yesilkoy'e (0 zamanki adi Ayas-tafanos) kadar gelmesi



uzerine Osmanli

Devleti baris isted..

3 Mart 1878'de yapilan Ayastafanos Antlasmasi'yla Karadag, Sirbistan ve
Romanya'nin bagimsizliklari taninmig, Tuna'dan Ege'ye kadar uzanan ve Makedonya'yi da
iceren bolgede bir Bulgaristan kurulmustu. Girit Adasi'na ve halki arasinda fazlaca Ermeni
bulunan illere imtiyazlar veriliyor, Ardahan, Kars, Batum ve Bayezit, Rusya'ya birakiliyor,
ayrica savag tazminati verilmesi kabul ediliyordu.

Bu arada Abdiilhamit, savasi bahane ederek, Meclis-i Me-busan'i 13 jubat 1878
tarihinde, bir daha toplanmamak tUzere dagitmisti.

(Bu kargasalik arasinda, 20 Mayis 1878'de Ali Suavi, V. Murat'i kapatiimis oldugu
Ciragan Sarayi'ndan zorla kagirip tahta oturtmak igin bir girisimde bulunur ama basarili
olamaz ve kendisiyle birlikte seksen kisi olur.)

Batil tlkeler Rusya'nin bu kazanimlarindan rahatsiz oldular, daha sonra Berlin'de
Alman Basbakani

Bismarck'in baskanliginda, Osmanli ve Rus delegelerine ilave olarak, ingiltere, Fransa,
Avusturya-Macaristan ve Italya delegelerinin de katilmasiyla bir konferans topladilar ve 13
Temmuz 1878

tarihinde Berlin Antlasmasi'ni imzaladilar.

Bu antlagsmayla Makedonya ve Bati Trakya islahat yapmak kosuluyla Osmanli'ya geri
verilmig, Rusya, Bayezit'ten vazgegiril-misti.

Fakat Berlin Antlagmasi'yla Girit'e verilen imtiyazlar genigletilmig, halki arasinda
Ermenilerin bulundugui illerde 1slahat kosulu getiriimis, Avusturya, Bosna-Hersek'i isgal
hakkini kazanmis, 128

Yunanistan, Tesalya'mn buyik bir bélimiini, hatta Iran bile sinirda birtakim arazileri
ele gecirmigti.

Bu arada konferans baslamadan birkag glin dnce ingiltere, Kibris'l isgal hakkini,
Ruslara karsi verdigi destegin bedeli olarak Osmanli‘ya kabul ettirmisti.

Osmanli-Rus Savasi'nin yani 93 Harbi'nin sonuglari imparatorluk i¢in 6lumcul oldu.

Osmanli imparatorlugu'nun II. Abdilhamit zamaninda ¢oktiginu sdylemek pek de
abartili olmaz.

Birakin daha 6nce irdeledigimiz "Diyun-u Umumiye"nin kurularak, imparatorlugun mali
bagimsizligini yitirmesi bir yana, sadece toprak kayiplari bile, imparatorlugun yok olusunu
belirledi.

Bu donemdeki toprak kayiplari kabaca soyle 6zetlenebilir:

1) Rusya'nin Akdeniz'e inmesi tehdidini ileri stren ingilizler Kibris'i iggal etti. Osmanli
Devleti adanin yonetimini (guya) gecici olarak ingiltere'ye devretti.

2) Cezayir'e yerlesmis olan Fransa, Tunus'u da istiyordu. 1881'de Tunus'u isgal etti.

3) Akdeniz'de gelisen Ingiliz-Fransiz rekabeti dolayisiyla, Fransizlarin Tunus'u isgali
Uizerine, Ingilizier de (Stiveys Ka-nali'nin agiimasiyla jeopolitik 5nemi ¢ok artan) Misir'i isgal
etti (1882).

4) Yunanistan'in bagimsizlik kazanmasindan sonra Yunanistan'a baglanmak igin Giritli
Rumlar isyan etti. isyan bastirildi ama Yunanistan, Girit'e asker ¢ikardi. Osmanlilar,



Yunanistan'a savas acti.

Teselya'da yapilan savasta, Gazi Ethem Pasa, Yunan-lilar't bozguna ugratti (1897).
Fakat Yunanistan'a destek veren Avrupali devletlerin araya girmesiyle bir antlagsma
imzalandi ve Girit'e ozerklik tanindi.

1908 yilinda Yunanistan, adayi yeniden iggal etti.

5) Bosna-Hersek'in idaresi Berlin Antlagmasi'yla gecici olarak Avusturya'ya verilmisti.
Abdulhamit'in ikinci Mesrutiyet'i ilan etmesinden sonra yasanan karisikliklar sirasinda
Avusturya burayi resmen topraklarina katti.

6) Berlin Antlasmasi'yla ug¢ bolgeye ayrilan Bulgaristan Prens- 129

lik haline gelmis, Dogu Rumeli ve Makedonya islahat yapilmak sartiyla Osmanlilarda
kalmisti.

Milliyetcilik Akimlari cercevesinde Dogu Rumeli'de isyanlar ¢ikmasi Uzerine Bulgaristan
1885'de burayi kendisine bagladigini ilan etti. Ikinci Mesrutiyet'in ilanindan sonra Bulgaristan
1908'de bagimsizligina kavustu.

Tabii butlin bu toprak kayiplarinin ortaya cikiglarini sadece Abdulhamit'in kisisel
yonetim donemine ve yonetim beceriksizligine baglamak ne hakhdir, ne de dogru.

Bu toprak kayiplari, esas olarak Endustri Devrimi'ni kagirmis bir imparatorlugun
gugsuzlesmesinin ve bu devrimin Urettigi Milliyetcilik Akimlari karsisindaki ¢ozulmesinin bir
sonucudur.

Ama en azindan, Abdulhamit, bir cokusu engelleyen veya durduran bir "Ulu Hakan"
olarak da gorulemez.

Tam tersine, uluslararasi siyasetin oyuncagi olmus, caresizlige dismus, imparatorlugun
iflasini kabul ederek, Duyun-u Umumiye'nin ilaniyla tim mali yetkileri, alacaklilarin eline
vererek, imparatorlugun sonunu belirlemis bir padisahtir.

Abdulhamit Devrinin oteki Olaylari

Mithat Pasa'yi surgune yollamadan once, Yildiz Sarayi'nda bir mahkeme kurdurmus ve
Abdulaziz'in dlumunun intihar degil, cinayet oldugu ve bu cinayeti Mithat, Damat Mahmut ve
Nuri pasalarin duzenledikleri konusunda bir karar aldirmistir.

Daha sonra Mithat Pasa ve Mahmut Pasa'yi strgunde olduklari Taif te bogdurtarak
oldurtmustar.

Almanlara, Bagdat demiryolu imtiyazini vermig, (bunun karsiliginda Ruslara da
Karadeniz bolgesinde oncelik tanimak zorunda kalmig) bir yandan ekonomide yabancilarin
etkisinin artmasina yol agarken, 6te yandan yabanci sermayenin yardimiyla tUlkede birtakim
demiryollarinin yapimini

gerceklestirmistir.

Teknik olarak yaptigi yatirimlarla Glkede telgraf hizmetini de yayginlastirmistir.
(Sonradan bu telgraf baglantilari, Makedonya'daki Ittihatci isyancilarin, Istanbul'da, Saray
lizerinde baski kurmalarina ve ikinci Mesrutiyet'i ilan etmesine hizmet edecektir.)

TY9
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Hindistan, Singapur, Cava gibi uzak ulkelerdeki MuslUmanlar tGzerinde halifelik nufuzunu



animsatmak amaciyla Ertugrul savas gemisini, Japonya'ya yollamis fakat gemi Japon
sularinda firtinaya yakalanip batinca, 600'e yakin asker ve gemici sehit olmustur.

Dar(lfiinun'u (Universiteyi) yeniden agmis, bazi okullar ve ligli Etfal Hastahanesi ile
Darulaceze'yi kurmustur.

Tabii Abdulhamit doneminin en onemli olaylarindan biri "Dayun-u Umumiye Idaresi"nin
kurulmasidir.

Boylece imparatorlugun mali bagimsizligi sona ermistir.

Bu sirada insa edilen Diyun-u Umumiye binasi, icinde bugiin istanbul Lisesi'nin hizmet
verdigi tarihsel bir yapi olarak varligini surdirmektedir.

Gunumuze kadar gelen baska birgok binayla birlikte Haydarpasa Gari ile Sirkeci Gari
da Abdulhamit doneminde yapilmistir.

Abdulhamit'in yaptigi islerden biri de, Dogu Anadolu'daki Ermeni ayaklanmalarina
karsi, buralardaki Kurt asiretlerinden, Hamidiye Alaylari adiyla bilinen birlikleri kurmus
olmasidir.

Ayrica yine Kurt asiretlerinin cocuklari igin, 1892 yilinda Istanbul'da Asiret Mektebi'ni
kurmustur.

Ermenilerin 1896 Osmanli Bankasi baskini ve 1905 yilinda cuma selamliginda
kendisine karsi

duzenledikleri (ve tesadufen kurtuldugu) bomball suikast, donemin 6nemli olaylari
arasindadir.

Fransiz Devrimi'nin etkisiyle Osmanlilar arasinda da yayginlasan anayasa hareketlerine
(mesrutiyete) karsi genis bir hafiye agi kurmustur.

Ozgurlikcu, anayasal hareketlerin onculugunt yapan aydinlari, yazar ve cizerleri baski
altina almis, hapse atmis veya surmustur.

Basini siki bir denetim altina almig, yasadigi saray ve buyukge olan burnuyla ilgili
haberleri engellemek icin "yildi£' ve "burun" sézcuklerini bile sansur etmistir.

Bu arada muhalifleriyle surekli olarak anlagsma yollari aramig, onlara makam, para teklif
ederek uzlasmaya da calismistir.
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ikinci Megrutiyet'in ilani

Fransiz Devrimi'nden sonra Avrupa'da egemen olan milliyetcilik ve anayasacilik
akimlari, Osmanli

aydinlarini ve kendilerini imparatorlugu kurtarmakla gorevli sayan geng subaylari
etkilemis, yurtici ve yurtdisi orgutlenmelerle glglenen ittihat ve Terakki orgutd,
Makedonya'da isyan ederek daga ¢ikan subaylarin baskisiyla, sonunda Abdulhamit'i,
anayasay! yeniden yururlige koymaya mecbur etmigtir.

Burada ilging olan nokta, Abdulhamit'in kendi gelistirdigi telgraf hadariyla baski altina
alinmig

olmasidir.

isyancilar (Resneli Niyazi, Enver ve digerleri) isyan hareketini baslattiktan sonra,
Abdiilhamit bu hareketi bastirmak Uzere, disiplini ve sertligiyle bilinen Arnavut iemsi Pasa'y!
Makedonya'ya gonderir.



lemsi Pasa'nin otoritesinden korkan ittihatcilar hemen énlem alirlar; Arnavut iemsi
Pasa, bolgeye gelir gelmez geng bir mulazim (tegmen) olan Atif (Kamgil) tarafindan,
korumalarinin arasinda, tabancayla vurulup oldarualGr.

Ardindan Abdulhamit tarafindan isyani bastirmakla goreviendirilien Musir (Maresal)
Tatar Osman Pasa'yl da Kolagas! Eyup Sabri Bey ve adamlari daga kaldirirlar.

Boylece Makedonya'daki askeri denetimi elinden kaciran Abdulhamit'e, Selanik ve
Manastir merkezlerinden anayasayi ilan etmesi icin tehdit telgraflari ¢cekilmeye baslanir.

Baska cikar yol géremeyen Abdulhamit, Anayasa'yl 23 Temmuz 1908'de yeniden
yururluge koyar; o donemin en ¢agdas iletisim kanal olan telgraf, isyancilarin Abdualhamit
uzerindeki baskilarini

gerceklestirmekte islevsel olmustur.

Boylece tarihin adeta bir sakasi ortaya cikar; Abdulhamit kendi modernlesme
cabalarinin kurbani

olmustur bir anlamda.

31 Mart Ayaklanmasi ve Abdulhamit'in Sonu

ikinci Mesrutiyet'in ilani, dinci cevreleri rahatsiz etmisti. Birgok yayinin yaninda, Volkan
gazetesinde de Dervis Vahdeti,
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Said Nursi gibi yazarlar, ingilizleri destekliyor, seriat 6zlemlerini dile getiriyordu.

Bu ortam icinde Istanbul'da Taksim kislasindaki avci taburlari, medrese dgrencilerinin
ve din adamlarinin da katiimasiyla 31 Mart'ta ( 13 Nisan 1909) "ieriat isterif' sloganiyla
ikinci Megrutiyet'e karsi ayaklandilar:

Gerici askerlerin isyani baslamisti.

Bu isyani, Kurmay Baskanligini Mustafa Kemal'in yaptigi Selanik'ten yollanan Hareket
Ordusu bastirdi.

Isyanda Ingilizlerin de parmagi vardi ama bunun tizerine gidilmedi.

Bu arada, tabii Abdulhamit'in Birinci Mesrutiyet sirasinda yaptigr da unutulmamisti.

Yine ayni seyi yapar ve ikinci kez ilan edilen Mesrutiyet'i de rafa kaldirir korkusuyla,
Meclis-i Mebusan ve Ayan Meclisi, verdikleri kararla 27 Nisan 1909'da Abdulhamit'i tahttan
indirdiler, yerine Mehmet Resat Efendi, V. Mehmet olarak tahta c¢ikti.

Sonug

Uzerine pek ¢ok arastirma, ani ve benzeri kitaplar yayinlanmis olan Il. Abdiilhamit,
ittihat Terakki ve Ikinci Mesrutiyet'in tarini cok kisaca ve ¢ok kaba hatlariyla boyledir. (Tarik
Zafer Tunaya'nin, Orhan Kologlu'nun, lerif Mardin'in ve Alpay Kabacali'nin kitaplari hemen
aklima gelenler arasinda. Ayrica ben de 21. Yuzyilda Turkiye adh kitabimda bu donemle
ilgili daha genel ve daha ayrintili

¢ozumlemeler yapmaya galismistim; merak edenler bakabilir.)

Sonug olarak Abdulhamit'in "Ulu Hakan" olmadigi agiktir.

Ama dogrusu "Kizil Sultan" denmesi igin de ne tur bir gerekge kullanildigini ¢ok iyi
anlayabilmis

degilim.

Ayrica o donem ¢ok karmasik bir donemdir.



ittihatcilar ile Ermeniler, Abdulhamit'in istibdadina karsi birlesme egilimi icindedir.

Milliyetcilik Akimlari almis basini yarumus, Avrupal Ulkelerin de destegiyle
imparatorlugu kemirmektedir.
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Yeni Osmanlilar ve ittihatcilar (Geng Osmanlilar ve Geng¢ Turkler), ideolojik
yaklasimlarinda pek de tutarli degillerdir; ana-yasacilik yaklagsimlarinin altinda net bir
toplumsal ya da ekonomik model yoktur.

Belki de bu tartismayi "Ne Ulu Hakandi, ne de Kizil Sultan, ¢dken bir imparatoriugu
yonetmeye calisan ve donemin kosullari gergevesinde basarisiz kalmaya mahkdm olan bir
Padisahti," demek daha dogru olacak.

Zaten donemin kosullari ¢cercevesinde Mustafa Kemal Atatlrk'tn basvurdugu toptanci
bir Bagimsizlik Savasi'ndan ve yepyeni bir devlet kurmaktan baska ¢ikar bir yol da
gorunmemektedir; bu yol ise o siralarda olanaksiz gorunmektedir.

Unutmayalim ki Abdulhamit'i tahttan indiren ve ikinci Mesrutiyet'i ilan eden ittihatgilar,
sonunda imparatorlugun battntyle ¢gokmesine ve yok olmasina yol agmislardir.

Bu noktada, gelecek bolumlerde ele alacagim Mustafa Kemal Ataturk ve Cumhuriyet
konusuna giris

olmak Uzere su gercege dikkatinizi cekmek isterim:

Osmanli'nin kurtulusunu, Abdulhamit-Ittinat Terakki ikilemi gcercevesindeki karsithklarda
aramanin disinda bir segenek, bir dusunce yoktur o siralarda; Mustafa Kemal Ataturk'un
dehasi iste tam bu noktada ortaya ¢cikmaktadir:

O, mevcut yapinin olanaklh kildig1 se¢eneklerin otesinde bir ¢ozimu gerceklestirmistir.

Vahdettin Hain miydi?

Sevgili okurlarim, ihanet, goreli bir kavram, insanin nereden baktigina gore degisen bir
yargidir.

Cikarlarina aykiri davrandigi bir ulusa veya devlete gore hain olan bir kigi, ayni anda
cikarlarina hizmet ettigi bir bagka ulusa veya devlete gore kahraman olabilir.

Son zamanlarda kamuoyunu isgal eden, Bulent Ecevit'in baslattigr "Vahdettin hain
miydi, degil miydi"

tartismasi da ancak Turkiye'de son yillarda ortaya c¢ikan ideolojik ve siyasal
kamplagsmalar 1s1ginda geriye bakildiginda anlam kazanir.

Tarkiye Cumhuriyeti'nin laik ve demokratik yapisini elestiren, bu yapiy! kuran Atatirk
Devrimleri'ni

"tepeden inmeci, Jakoben" olarak reddeden, Osmanli imparatorlugu'nun mirasini
O0zleyen ve uluslararasi konjonkturdeki siyasal islam hareketine sempati duyan kisiler,
elbette Vahdettin icin

"Hain degil, vatansever," diyeceklerdir.

Hi¢ kuskusuz, istanbul'dan savas gemilerine binerek kactigi ingilizler icin de "hain" degil,
bir

"muttefiktir”.

Buna karsilik Kurtulus Savasi'ni yapanlar ve bu savasi destekleyenler igin, bu savasa



kars! cikmasi

nedeniyle "hain" olarak damgalanabilir.

Vahdettin'in, kendi atalarindan miras olarak devraldigi ve yoneticisi oldugu tlkeye
"ihanet etmesi" hic

kuskusuz trajik bir olaydir ve kendisinin istemedigi bir "son" oldugu da muhakkaktir.

Padisah'in, halifesi oldugu bir Ulkeye "ihanet eden" duruma dismesi ne yazik Ki
donemin tarihsel, siyasal, ekonomik ve en dnemlisi dis kosullarin bir sonucudur.
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Unutulmamalidir ki, donemin kosullari bir Kurtulus Savasi igin o denli uygunsuzdur ki,
bdyle bir savasin basariya ulasacagina inanamayan Halide Edip Adivar gibi izmir'in
Yunanlilar tarafindan isgal edilmesiyle Sultanahmet Mitingi'nde halki ateslemis savasgi bir
hatip, Mustafa Kemal'in "onbasis1"

olarak Kurtulug Savasi'na katilmis bir entelektuel, degerli bir romanci bile "Amerikan
Mandacisi"

olmustur.

Bu kosullarin umutsuzlugunu iyi anlayabilmek igcin, Osmanl iImparatorlugu'nun savasta
yenilmis, yakilmig, yikilmis, yoksul-lasmis, zaten tretimi olmayan, Ustelik de galip
devletlerin ordulari

tarafindan igsgal edilmig bir Glke oldugunu animsamak gerekmektedir.

Sonradan Mustafa Kemal Ataturk de yaptiklari isin, yani Kurtulus Savasi'nin "mucizevi"
niteligini vurgulamis, bu savasin basariya ulasacagina pek az arkadasinin inandigini
belirtmistir.

Ustelik Vahdettin'in atalari yani ondan énce gelen padisahlar cok uzun zamandan beri,
Osmanli'yi

ayakta tutabilmek icin imparatorlugu paylasmak isteyen yabanci guglerin arasindaki
dengelere siginmislar, bir anlamda Ulkeyi Bati'nin "yari somurgesi" haline dusurmuglerdir.

Batun bu gerekcgeler, Vahdettin'in, neden Birinci Dinya Savasi'nin galibi olarak ulkeyi
isgal eden devletlerin lideri durumunda olan ingiltere'den medet umdugunu agikliyor; ama
onun Ingilizlere timlyle boyun egmesini ve bu boyun egise dayali olarak Ulkeyi ve kendi
tahtini korumak icin Kurtulug Savasi'na karsi buyuk bir micadeleye girmesini bagislatmiyor.

Vahdettin'in buldugu ¢ikis yolu ingilizlerin merhametine siginmaktir.

Cikisin ancak ingiltere Uzerinden olacagina butun iyi niyetiyle inanmaktadir.

Bu inanci onu, Kurtulus Savasi'na karsi dismanca davranma ve bu savasla mucadele
etme noktasina suruklemistir.

Ama tarih, "hainler" ile "kahramanlar" arasidaki ayrimi 6znel kosullara, yani iyi niyete
veya cehalete gore degil de, nesnel kosullara, yani elde edilen sonuglara gore yapmaz mi?
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Kurtulus Savas! Sirasindaki Vahdettin Kronolojisi

Sevgili okurlarim, Vahdettin'i "hain mi yoksa vatansever mi" olarak niteleyecegimize
karar verirken, nesnel tarihin verilerine bakmak gerekir.

Pek ¢ok ayrintiyi atlayarak, bazi dnemli olay ve belgelere bakalim. (Her ikisi de Tarih
Kurumu tarafindan yayinlanmis olan Gotthard Jaeschke'nin Kurtulus Savasi Kronolojisi ile



Zeki Sarihan'in Kurtulug Savagi Gunlugu adli galismalarindan yararlandim.)
Bakin tarih ne soyluyor:
30 Ekim 1918.
Mondros Ateskesi imzalandi.
24 Kasim 1918.

Vahdettin'in, ingiliz The Daily Mail gazetesi muhabiri G. Ward Price'a yapti§i aciklama,
24 Kasim 1918 tarihli gazetelerde yer aldi:

"Ingiliz milletine kars! besledigim sevgi ve hayranli§i babam Abdulmecit'ten miras
aldim."

16 Aralik 1918.

Dr. Sami, Padisah Vahdettin ve Hariciye Vekili adina, ingiliz Karadeniz Ordulari
Komutani Milne'yi ziyaret etti.

General Milne, hiikkiimetine génderdigi raporda, "Padisah, ingilizlerin Turkiye'nin
idaresini miimkin oldugu kadar cabuk ellerine almasi icin istirhamda bulundu... i¢ kisimlara
(Anadolu'ya) ingiliz subaylarinin génderiimesini ve idareye yardimci olmalarini rica etti.
Buna karsilik Kafkasya'daki Turk askerini, Ingilizierin buyruguna vermeye, istenmeyen
subaylari gorevierinden almaya ve birlikleri ingiliz subaylarinin komutasi altina vermeye
hazir," diye yaziyordu.

10 Ocak 1919.

Ingiliz Yiiksek Komiseri, Calthorpe, Londra'ya génderdigi gizli mesajinda sunlari
soyluyordu:

"Padisah, butiin umudunu ingiltere'ye bagladi. Her istedigimiz kimsenin tutuklanip
cezalandirilmasina razi. ingiliz hUkimetinin, halifelik makaminda kalmasi igin kendisine
yardim edip etmeyecegini soruyor."
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19 Ocak 1919.

Ingiliz Yiksek Komiser Vekili Amiral Webb, Londra'da Ronald Graham'a gonderdigi
mesajda: "Vali atamalarinin, basinin, demiryollarinin sikica ellerinde bulundugunu,
hapishanelerden istedikleri Rum ve Ermenileri serbest biraktiklarin” bildiriyor ve "istedigimiz
her seye el koyuyoruz. Politikamiz sungunin keskin ucuna dayaniyor. Padisah bizi buraya
yerlestirmek istiyor," diyordu.

9 Mart 1919.

Daha sonra Malta'ya surulecek olan, yuksek duzeydeki Itti-hatgilar'in ikinci bolumu
tutukland.

HukUmeti kurmasindan 5 giin sonra Sadrazam Damat Ferit, ingiliz Y Uksek
Komiserligi'ni resmen ziyaret etti. YUksek Komiser Vekili Amiral Webb, bu ziyareti Londra'da
Disisleri Bakam'na soyle bildiriyor: "Daha once 6zel olarak bana iletmis oldugu, kendisi ve
efendisi Padisah'in, Allah'tan sonra ingiltere'ye umut bagladiklari yolundaki glivencesini
bircok kez tekrarladi. Bu mesajl size iletmemi arzuladi. Savas tutsaklarina, gaddarliktan ve
Ermeni kirrmindan sorumlu olan Kigileri tutuklamak istedigimizi bildigini, ancak listelerin
arsivden kayboldugunu soyledi. Bu kisilerin yakalanacaklarina ve cezalandirilacaklarina soz
verdi."



11 Mart 1919.

Ingiliz Y iiksek Komiser Vekili Amiral Webb, Londra'ya génderdigi iletisinde soyle
yaziyordu: "Yeni hikimet, ovunulecek bir gabayla yeniden tutuklamalara bagladi, itaatli bir
ata fazla antrenman yaptiriyoruz. Daha fazla adam tutuklarsak bu hikimet istifa eder. Daha
lyisini de bulamayiz.

Bagbakan her bir valiye bir ingiliz danigsman atamak istiyor. Bizi mahcup ediyor."

30 Mart 1919.

Sadrazam Damat Ferit, Padisahla birlikte hazirladigi ingiliz mandasi isteyen Oneriyi
resmen ingiliziere sundu. Webb, Londra'ya gonderdigi sifreli belgede, Vahdettin adina
Sadrazamin yaptigi bu ziyarette,

"ingilizlerin istedikleri yerleri isgal etmesi, 15 yil Osmanlilari korumasi, Ermenistan'in
bagimsiz olacagi, ingilizlerin maliyeyi kontrol etmesi, gibi maddelerin yer al-138

digini; Osmanli Devleti'nin ingiltere'ye tamamen boyun egdigini (VVebb'in kullandigi
deyim: Total submission)," belirtiyordu.

15 Mayis 1919. izmir isgal edildi.

16 Mayis 1919.

Mustafa Kemal, Samsun'a gitmek Uizere Istanbul'dan ayrildi. 16 Mart 1920. istanbul
isgal edildi.

23 Nisan 1920. Buyuk Millet Meclis'i Ankara'da acildi.

13 Mayis 1920.

Vahdettin, Anzavur isyanina katilanlari odullendirdi. 10 Nisan 1920. ieyhUIisIam
Durrizade'nin Mustafa Kemal ve arkadaslarinin

oldurulmelerini isteyen fetvasi yayinlandi.

24 Mayis 1920.

Vahdettin, istanbul Divani Harbi'nin Mustafa Kemal, Ali Fuat Cebesoy, Halide Edip ve
arkadaslari

hakkinda verdigi idam kararini onayladi.

27 Mayis 1920.

Vahdettin, Fevzi Cakmak igin verilen idam kararini onayladi.

15 Haziran 1920.

Vahdettin, ismet inonu, Fehmi Gergeker, Refet Bele, Ankara Muftusu Rifat Borekgi,
Disisleri Bakani

Bekir Sami, Celalettin Arif, Yusuf Kemal Tengirsenk, Hamdullah Suphi Tanriover,
Fahrettin Altay hakkinda verilen idam kararlarini onayladi.

14 Temmuz 1920.

Vahdettin, Kuvayi Milliye'ye katilan subaylarin 6lime mahkdm edilmesini onayladi.

28 Temmuz 1920.

Sadrazam Damat Ferit, ingiliz YUksek Komiseri Roberck'e "Kurtleri Mustafa Kemal'e
karsi

kullanalim," Onerisini yapti.

10 Agustos 1920.

Sevr Antlasmasi imzalandi, Vahdettin bu antlasmanin hukimet tarafindan



imzalanmasini onayladi.
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6 Mart 1922.

Londra Konferansi'na hazirlanan heyetin belgelerinin ingilizlere iletilmesi.

Londra Konferansi'na gitmek lizere hazirlik icin istanbul'a gelen Yusuf Kemal
Tengirsenk baskanligindaki heyet, temaslarina baslar. Heyetteki alti kisiden biri olan katip
Kemal Bey, esinin babasinin evinde kalmaktadir. Heyetin beraberinde getirdigi, iginde
onemli evraklarin bulundugu valiz de Kemal Bey'in kayinpederinin evindedir. Katip iki gun
kayinpederinin evine ugramaz, bagka evlerde kalir. Bu arada durumdan bir gekilde haberdar
olan Vahdettin'in hafiyeleri bir gece gizlice eve girer, valizi alip ¢ikar. Igindeki alti adet gizli
belgenin fotograflarini ¢ekip daha sonra fark ettirmeden eve geri birakirlar. Bu kopyalar
daha sonra, Vahdettin'in emektar bir mabeyincisiyle ingiltere YUksek Komiserligi bag
tercUimanina gonderilir.

Ingiltere'nin Istanbul'daki diplomatik temsilcisi olan Y iiksek Komiser Sir Horace
Rumbold, bu belgeleri ingiliz Disisleri Bakani Lord Curzon'a 7 Mart 1922 tarihinde
gonderdigi 232 sayilh, "gizli"

belgeyle iletir.

Ingilizler, "Padisah, Yusuf Kemal'in valizinden ¢alinan belgelerin suretlerini bize
gondermekle, aralarindaki iliskilerin durumunu en iyi bicimde gosteriyor," diye not
dusmuslerdir.

16 Mart 1922 tarihinde, baskanligini Yusuf Kemal Bey'in yaptigi Ankara Hukumeti'ni
temsil eden heyet ile Ingiltere Disisleri Bakani Lord Curzon'un Londra'da yaptiklari
muzakereler hi¢bir sonug

vermeden biter... (Salahi R. Sonyel'in Tarih Kurumu tarafindan yayinlanan kitaplari ve
sonradan Orhan Cekic'in arastirmasi.)

26 Mart 1922.

Vahdettin'in ingiltere ile 6zel ve gizli anlasma istegi.

ingiltere'nin istanbul YUksek Komiseri Rumbold'dan, ingiliz Disisleri Bakani Lord
Curzon'a gonderilen gizli yazida Vahdettin'in ingilizlerle anlagsmak istedigi bildiriliyor:

"Sadrazam Tevfik Pasa diin bana bir bildirim yapti.. Sadrazam, Padisahin ingiltere ile
ayri bir anlasma yapmak istedigini bildirdi.
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Padisah adina su onerilerde bulundu, 'Tlrkiye ile ingiltere arasinda yeni bir anlasma
yaplilacak.

Bogazlar'in serbestisini saglama isi Ingiltere'ye birakilacak. Dogu Trakya'nin ve
Edirne'nin Turkiye'ye geri verilmesine karsi itirazlara neden kalmayacak. Boyle bir anlagma,
Ingiltere'nin halifelige diisman oldugu yolundaki diistincelerini de yok edecek...' Sadrazam,
bu konunun bltlin nazirlardan ve Izzet Pasa'dan da gizlendigini sdyledi. ingiltere bdyle bir
anlagmayi kabul ederse Padisahin bunu hemen onaylayacagini bildirdi. Sadrazami dikkatle
dinledim. Bunun muttefiklerde kiskanglik yaratacagini

soyledim. Padisah, ingiltere ile siki iliski kurmayi i¢tenlikle arzuluyor. Mustafa Kemal'e



kars! bir koruyucu ariyor ve gozlerini ingiltere'ye ceviriyor. Padisaha verilecek cevabin -ret
bile olsa- elden geldigince oksayici olacagini umarim."

30 Agustos 1922.

Buyuk taarruz zaferle sonuglandi.

1 Kasim 1922.

Saltanat kaldirildi.

17 Kasim 1922.

Vahdettin, General Harrington'a basgvurarak yardim istedi ve ayni giin Malaya adh bir
Ingiliz savas

gemisi ile Ulkeden kacti; dnce Malta'ya, oradan, islam Dinyasi'na Saltanat ile Hilafetin
ayrilmasinin yanlig olduguna iligkin bir beyanname yayinladigi Mekke'ye gitti, bir sonug
alamamasi Uzerine San Remo'ya gecti ve 1926'da orada oldu.

Evet sevgili okurlarim, sadece ¢ok ¢ok kisa bir 6zet olarak bazi olaylara degindim.

Vahdettin tabii ki, dUsman tarafindan yetistirilmis, onlardan para alan ve vatanini satan
bir "casus" bir

"hain" degildi ama Ingilizler ve Mustafa Kemal'in dnderligindeki Kurtulus Savasi'ni
yapanlar arasindaki tercihini ingilizierden yana kullandigi da aciktir; zaten tlkeden bir ingiliz
savas gemisiyle kacisi da bunun bir sonucudur.

Sevgili okurlarim, "Vahdettin bir hain miydi, degil miydi?" karar sizin.
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Vahdettin'in Mustafa Kemal'le lliskisi Hakkindaki Rivayetler ve Gergekler Hi¢ kusku yok
ki, Kurtulus Savas! ve Turkiye Cumhuriye-ti'nin kurulusu dogrudan "resmi tarih"

tarafindan yazilmig, ¢ok belgeli ve tarihsel gergeklere en uygun tarihtir.

Bu tarihin gergeklere uygunlugunu saglayan en onemli 6ge, sadece Ataturk'un Nutuk
adll yapitinda anlattiklari degil, bu olaylari yasayanlarin, bu tarih yazilirken hayatta olmalari
ve pek ¢cogunun (Mustafa Kemal'e karsi olanlar dahil) anilarini yayinlamis da olmalaridir.

Daha sonra, Ingiliz gizli belgelerinin yayinlanmis olmasi da bu tarihin yabanci
kaynaklardan da denetlenmesi olanagini yaratmistir.

Elimizde bu konuda ¢ok sayida belge vardir ve bu belgelerin nitelikleri, hangisinin
guvenilir oldugu, hangisinin tartismall 6zellik tasidigi bilinmektedir.

Bunlara karsin, Cumhuriyet ideolojisine karsi olanlar, radikal siyasal islamcilar cesitli
rivayetler yaratarak, "gayri resmi tarin" adi altinda ve "resmi tarih"in givenilmezligi iddiasiyla
bunlari

gercekmis gibi topluma sunmaktadir.

limdi bu iddialara (ki gériilecegi gibi bir bolimu bir dlgiide gergeklik payina da sahiptir)
kisaca bir goz atalim.

1) Vahdettin ile Mustafa Kemal yakin arkadastilar.

Bu iddianin 6nemli bir bolimu gercektir ama sonradan aralarindaki koprualer atiimistir.

Vahdettin, veliaht iken Almanya'ya bir seyahat yapar ve bu seyahatte yaveri Mustafa
Kemal'dir.

Bu gezi sirasinda Mustafa Kemal, Osmanli imparatorlugu'nun kurtulusu igin kafasindaki
siyasal ¢cozumleri Vahdettin'e anlatir.



Enver Pasa'nin Bagskomutanliktan alinmasi, kendisinin Baskomutan ve Harbiye Naziri
olarak atanmasi

bu ¢cozUmlerin basinda gelmektedir.

Bu konusmada, Saraya yani Padisah'a damat olmasinin da gindeme geldigi
soylenmektedir.

Sonradan olaylar bu sicak iligkinin devamina izin vermemis,
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bu konugsmadaki konularin higbiri gerceklesmemis, tam tersine bu iki insan, disman
cephelerin liderleri olarak karsi karsiya gelmistir.

2) Mustafa Kemal, Kurtulus Savasi'ni Vahdettin'i kurtarmak icin baslatti, sonradan ona
sirt cevirdi.

Belki de "gayri resmi tarih"in gergcege en uygun iddiasi budur.

Kurtulus Savasi'nin basinda, Padisah'm, isgal edilmis olan istanbul'da Muttefiklerin
baskisi altinda bulundugu, verdigi kararlarin bu nedenle gecersiz oldugu, savasin Padisah'i
da kurtaracagi agik¢a sOylenmistir.

Fakat sonradan Vahdettin agikca ingilizlerden yana ve Kuvayi Milliyecilere kargi tavir
koyunca bu iddianin hi¢bir gecerliligi kalmamistir.

3) Vahdettin, Mustafa Kemal'i Samsun'a, Kurtulus Savasi'ni baslatmasi icin yollamistir.

Mustafa Kemal Paga'yi Samsun'a Padigah'in yolladigi dogrudur.

Ama Kurtulus Savasi'ni baglatmasi icin degil, tam tersine Samsun ve cevresinde
baglayan direnis

hareketlerini bastirmasi igin.

Ingilizler, Anadolu'daki direnis hareketlerinden rahatsizdir. Padisah'a ve hiikiimete bu
hareketleri dnlemeleri icin baski yapmakta, yoksa ingiliz isgalini daha yaygin hale
getireceklerini soylemektedir.

Vahdettin bu durumda, ¢ozimu ingilizlerin isteklerine uymakta bulur. Boylece ingiliz
isgalinin yayginlasmasini engelleyecegdi umudundadir.

iste eskiden tanidigi ve guvendigi, zaten Anafartalar kahramani olarak halkin da
gonliinde yer almis

olan Mustafa Kemal Paga'yl Karadeniz bolgesindeki ayaklanmalari 6nlemesi igin
gOrevlendirir.

Bu goreviendirme aslinda Mustafa Kemal'e inanan ve glvenen arkadaslari tarafindan
ayarlanmistir.

Mustafa Kemal'in veda ziyareti sirasinda Vahdettin'in, elini tarih kitabi Gzerine koyarak
soyledigi belirtilen "Pasa, pasa simdiye kadar devlete ¢cok hizmet ettin, bunlarin hepsi artik
bu kita-tarihimizle yluzlesmek
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ba girmistir. Tarihe gegmigtir. Bunlari unutun, asil simdi yapacagin hizmet hepsinden
muhim olabilir.

Pasa, devleti kurtarabilirsin," sozleri, Kurtulus Savasi'ni baslatmasi i¢in degil, tam
tersine Ingilizleri rahatsiz eden direnis hareketlerinin engellemesi amaciyla sdylenmistir.



4) Vahdettin'in Mustafa Kemal'e, Samsun'a giderken 40.000 altin verdigi iddiasi.

Bugun elimizde bulunan bilgiler ve belgeler agisindan boyle bir iddianin higbir gerceklik
yani

gorulmemektedir.

Sonug

Vahdettin talihsiz bir Padisahtir.

Osmanli'nin yikihs ve yok olus doneminde iktidara gelmesi onun bu buyuk talihsizliginin
en onemli nedenidir.

Ama ne yazik ki, egitimi, ufku, gelecege bakigi onu bu kisildigi kapandan ¢ikarmaya
yetecek duzeyde degildir.

Tarih acimasizdir, Vahdettin hakkindaki hUkmunu de acimasizca vermistir.

"Gayri resmi tarih" adina, bu hukmu degistirecek bir veri yoktur elimizde.

(Vahdettin hakkindaki resmi tarihin degerlendirmesi igin en iyi kaynak Nutuk'tur. Farkli
gorusler icin Yilmaz Cetiner'in Son Padisah Vahdettin ve Murat Bardakgci'nin iah Baba adli
kitaplarina bakilabilir.) Amerika Birlesik Devletleri Hangi Lozan'i, Neden Imzalamadi?

Sevgili okurlarim, "resmi tardY'in pek Uzerinde durmadigi konulardan biri de Amerika
Birlesik Devletleri'nin Lozan Antlagsmasini hi¢gbir zaman imzalamamis oldugudur.

Ama hemen eklemeliyim ki, s6zU edilen Lozan Antlagsmasi, bildigimiz Lozan Antlasmasi
deqildir.

Ne yazik ki kamuoyu bu noktay! da pek bilmez.

Turkiye ile ABD Arasinda Lozan'da Imzalanan Dostluk ve Ticaret Antlasmasi

Degerli arastirmaci Bilal N. limsir konuyu séyle agikliyor:

Amerika Birlesik Devletleri, Osmanli imparatorlugu ile savasmamis, bu nedenle Sevr
Antlasmasi' na taraf olmamisti.

Turkiye ile Itilaf Devletleri arasinda 24 Temmuz 1923 giinli Lozan'da imzalanan baris
antlasmasinda da taraf degildi.

ABD ile Turkiye arasinda, yine Lozan'da, 6 Agustos gunu ayri bir Dostluk ve Ticaret
Antlasmasi

imzalandi. Bu antlasmayla iki tlke arasinda dostluk iligkilerin kurulmasi, normal
diplomatik ve konsolosluk iligkilerinin yeniden bagslatiimasi da ongoruldu.

iste Amerikan Senatosu'nun imzalamayi reddettigi antlasma bu Turk-Amerikan Lozan
Dostluk ve Ticaret Antlagsmasi'dir, asil Lozan Baris Antlasmasi degildir.

Asil Lozan Baris Antlasmasi, cok tarafli bir antlasmadir, bunun altinda sekiz devletin
imzalari vardir.

Amerika ile Lozan'da imzalanan Dostluk ve Ticaret Antlasmasi ise ikili bir antlagsmadir,
bunu yalniz Turkiye ile Amerika imzalamislardir.

145

Buna kargin, bu ikili antlagsma da Lozan baris sisteminin bir parcasi sayiimakta idi.
Amerika'daki Ermeni lobisi, Turk-Ame-rikan Lozan Antlasmasina saldirirken ayni zamanda
Lozan baris sistemini de hedef almisti.

Bu olayin oykusu oldukga ilgingtir:



ABD, XIX. yuzyilin sonundan itibaren misyonerler araciligiyla Anadolu'daki Ermenilere
dogrudan destek veren ve Ermeni milliyetciligini destekleyen bir politika izliyordu.

Fakat Birinci Dunya Savasi sirasinda Osmanlh Devleti ile Amerika Birlesik Devletleri
birbirlerine karsi savas ilan etmediler.

ABD, 1917 yilinda Alimanya'ya karsi savas acmisti. Osmanli Devleti, muttefikine karsi
savas acan Amerika'ya 20 Nisan 1917'de bir nota verdi ve diplomatik iligkilerini kesti, ama
savas ilan etmedi.

ABD de Osmanli imparatorlugu'na karsi savas ilan etmed.i.

Osmanli Devleti'ndeki Amerikan haklarini isve¢ gozetecekti. Amerika'daki Osmanli
haklarini ispanya koruyacakti.

Baskan Wilson'un Birinci Dunya Savasi sonrasinda ilan ettigi ve "Kendi kendini yonetme
hakkini" da iceren 14 ilke, Sevr Antlasmasi'nin esasini olusturdugu gibi, dogrudan dogruya
Anadolu'da bir Ermeni Devleti kurulmasini dngoruyordu.

Amerika'nin Anadolu'daki etkisi o denli yaygindi ki, Halide Edip (Adivar) gibi 6zgurluk
savascilari

bile Mustafa Kemal hareketinin ancak Amerikan Mandasi'nin kabulUyle bagariya
ulasabilecegini dusunuyordu.

Kurtulus Savasi'nin kazanilmasindan sonra, ABD, Lozan baris gorusmelerine de
gozlemci sifatiyla katilmisti.

Cunku Anadolu'nun paylasim kavgasinda, gerek bolgenin petrol alanlarina yakinhgi
acisindan, gerekse bolgedeki Ermenilerin koruyuculugunu yuklenmis oldugundan, dogrudan
rol almisti.

Turkiye'nin galip devletlere vermis oldugu ekonomik ve mali imtiyazlarin kaldiriimasi
konusundaki onerilerini kendi ekonomik ¢ikarlarina uygun goren ABD, bu konuda Turk tezini
desteklemisti.

Lozan'da Patrikhane'nin istanbul'da sadece dini islerle mes-
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gul olacagi ve siyasi, idari higbir faaliyette bulunmayacagi kosuluyla kalmasi kabul
edilince bu anlagsmayi, gozlemci sifatiyla, "uygun bulunmustur" diye yazarak ABD temsilcisi
F. L. Belin imzalamisti.

Lozan Antlasmasi'nin imzalanmasindan sonra ABD ile Turkiye arasinda, yine Lozan'da,
6 Agustos 1923 gunu ayri bir Dostluk ve Ticaret Antlasmasi imzalandi. (Aslinda ayni gun bir
de suglularin iadesine iligskin bir antlasma daha imzalanmisti ama konumuzla dogrudan ilgisi
olmadigi igin, bunun Uzerinde durmayacagiz.)

Bu antlasmanin 1. maddesi, Turkiye ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda diplomatik
iligkilerin kurulmasini 6ngoruyordu.

2. maddesi, tum kapittlasyonlarin kaldirildigini belirtiyordu.

3-8. maddeler Turk ve Amerikan vatandaslarinin karsilikli yerlesme, oturma, calisma
haklariyla sirketlerin durumlarini dizenliyordu.

9. maddeyle taraflar birbirlerine "en gok gozetilen Ulke" statusunu taniyorlardi.

Ondan sonraki yedi madde vergiler, ithalat, ihracat resimleri ve Amerikan gemilerinin



Bogazlar bolgesindeki haklari gibi konulara iliskindi.

17-27. maddeler konsolosluk gorevlilerinin haklariyla gorevlerini duzenliyordu.

Turk-Amerikan Lozan Antlasmasi nispeten kisa, 32 maddelik bir antlasmaydi. Asil
Lozan Baris

Antlagsmasi'nda yer alan devlet sinirlari, toprak sorunlari, askerlik igleri vb. gibi birgok
onemli konuyu kapsamiyordu. Bu gibi konular Amerika'yr dogrudan il-gilendirmemisti.

Lozan'da Amerika'nin 6nemle Uzerinde durdugu, kapitulasyonlar, Turkiye'deki Amerikan
egitim, o6gretim ve yardim kurumlarinin ¢ikarlari, Bogazlar'dan gecis ve ticaret 6zgurlugu
gibi konulardi.

Imzalanan antlasmayla Amerikan isteklerinin cogu kabul edilmisti. Turkiye'de
Amerika'ya taninan haklar, 6teki devletlere taninan haklardan daha az degildi. Fransa,
Ingiltere, italya gi- 147

bi Ulkelere tum kapitllasyonlarin kaldiriimasi kabul ettirilmisti. Amerika igin
kapitulasyon rejiminin yururlikte kalmasi s0z konusu olamazdi. Kapitulasyonlarin toptan
kaldiriimasini Amerika da kabul etmisti. Turk kanunlarina uymak sartiyla Amerikalilar,
Turkiye ile ticareuerini surdurebileceklerdi.

Amerika'ya, en ¢ok gozetilen ulke statlsu taniniyordu.

Turkiye'deki Amerikan okullari, yardim kurumlari, hastaneleri, misyonlari, misyonerleri
Turk kanunlari ¢gercevesinde ¢alismalarini yurUtebileceklerdi. Yine Turk kanunlarina uymak
kosuluyla, Amerikan vatandaslarina Turkiye'ye gelip yerlesme ve burada is tutma haklari
taninmisti...

"Lozan'a Hayir" Kampanyasi

Bu antlagmanin imzalanmasi ile Amerika'daki Ermeni lobisi ayaklandi ve "Lozan'a hayi'
kampanyasi

baslatti.

Amerikan sistemine gore, bir antlagsmanin gecerli olmasi icin Amerikan Kongresi'nin de
onay!|

gereklidir. Lozan Antlasmasi ¢esitli engellemelerle 1927'ye kadar Senato'ya
gelememistir.

Degerli arastirmaci Bilal limsir'in belirttigine gére, mitareke yillarinda Tirk diismanhgi

kampanyasina onculuk eden "Ermenistan Bagimsizligi igin Amerikan Komitesi
(American Committee for the Independence of Armenia)" adli 6rgut, bu kez, "Lozan
Antlasmasi'na Karsi Amerikan Komitesi (The American Committee Opposed to the
Lausanne Treaty)" adini aldi.

Bu orgut, butun olanaklariyla Lozan Antlasmasi'na savas acti. Kampanyaya, baska
orgutler, gazeteler ve Amerikan i¢ politikasina oynayan muhalefetteki Demokrat Parti ileri
gelenleri de katilinca, Amerikan kamuoyu ve Kongre tumuyle baski altina alindi.

Bu kampanyanin liderlerinden James W. Gerard icin 1927 yilinda T.C. Washington
Buyukelciligine atanan Ahmet Muhtar Bey, su bilgileri veriyor:

"New York'un ileri gelen avukatlarindan ve muhalefetteki Demokrat Parti
liderlerindendir. Ermeni orgutlerince satin alinmis bir kisidir. Buyuk Savasta Amerika'nin
Berlin Buyuk-148



elcisiydi. Turkiye'yi hic tanimamaktadir. Asiri Ingiliz yanhsidir. Berlin'deki Elgiligi
sirasinda, Amerika'y ingiltere yaninda, Almanya'ya karsi savasa sokmak icin hayli caba
harcamistir. Ingiltere'ye yaptigi bu hizmetine karsilik Ingiliz Hikiimeti kendisine nisan
vermistir. Amerika'daki Ermeni érgtleri de Tirkiye'ye kargi kampanyalarinda ingilizlerce
kiskirtilmakta ve paraca beslenmektedirler."

Komitenin liderlerinden biri de Vahan Kardagyan (Cardas-hian) adli bir Ermeni avukatti.
Kardasyan, 1910-1915 yillarinda Washington'daki Osmanli Elgiliginde tercumanhk yapmis
bir géreviiydi. Isine son verilince Osmanl Hilkiimetinden alacagdi bulundugunu ileri stirmiistd.

Amerika'da Turk dismanhgi kampanyasinin liderlerinden biri de Amerika'nin eski
Istanbul Biiylikelgisi Henry Morgenthau idi. (Degerli ve dikkatli okurlarim bu ismi, Ermeni
sorununu irdeledigim bolumden animsayacaklardir.)

New York'un taninmis ailelerinden ve muhalefetteki Demokrat Parti'nin ileri
gelenlerinden olan Morgenthau, Mutareke yillarinda Turklere karsi yazilar yazmisti. Lozan
Baris Konferansi tarihlerinde Turklere karsi silah kullaniimasini savunuyor ve 1923'un 10
Ocak gunu The New York Times gazetesinde sunlari yaziyordu:

"400 yildir Tarkleri, Avrupa'dan kovmak icin caba harcayan Avrupalilar icin Lozan, ¢ok
aci bir ders olmustur. Turklerin Avrupa'dan kovulmalari sOyle dursun, Avrupalilarin
Turkiye'den koyulacaklari

anlasilmaktadir... Turkleri yola getirmenin tek yolu onlara kargi silaha bagvurmaktir..."

Morgenthau, Lozan Antlagsmasindan sonra da "Eli kanh despotizmle yapilan antlagsma"
baglikl yazilar yaziyor, bu yazilarini Amerikan Kongresi'ne yolluyor ve antlagsmanin
reddedilmesini istiyordu.

Her ne kadar Amerika'daki misyonerlerin ¢ogu (biraz ilerde gorecegimiz gibi) Lozan'in
imzalanmasindan yana tavir koymus-lardiysa da, ABD Anglikan Kilisesi'nden 110 kigilik bir
din adamlar1 grubu da "Lozan Antlagmasina Hayir!" kampanyasina katildilar ve bir bildiri
imzaladilar.
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Lozan'in Kabulinden Yana Olanlar

New York'taki "Turk Teavun Cemiyeti" (Turkish Welfare Association) bu aleyhteki
kampanyaya karsi

1924 yilinda ilk tepkiyi gdsterdi. "Ozgir Insanlar Ulkesinin Liderlerine" baslikli ingilizce
klgUk bir brosur yayimladi.

Amerikan Kongresi uyelerine dagitilan bu brosurde "Yeni Turk demokrasisiyle
antlasmasi

bulunmayan tek Ulke Amerika Birlegik Devletleri'dir. Bu durum, Turkiye'deki Amerikan
cikarlarina da ters duser. Turk dugmanlari kapitulasyonlarin kaldirilmasina kargi gikiyorlar.
Oysa kapitulasyonlar, yalniz Turkiye'nin ekonomik kalkinmasini kosteklemekle kalmamis,
ayni zamanda c¢esitli irklar arasinda ayriliklar ve ¢atismalar yaratmistir. Lozan'da, oteki
batun dlkeler kapitulasyonlarin kaldiriimasini kabul etmiglerdir. Amerika'daki Turkler, 'acik

benimsemis olan Amerika'nin da kapittlasyonlarin kaldirilmasini onaylayacagina
inanmaktadirlar.

Turkiye'deki Amerikan okullariyla misyonlarinin kapitU-lasyonsuz calisamayacaklari
iddiasI yanligtir.

Bunun yanhishgini istanbul'daki Robert Koleji Mudurt gibi ¢esitli yetkililer de
belirtmislerdir.

Bugunkt Turkiye, en demokratik temeller Gzerine kurulmus bir Cumhuriyettir. Batun
Turkiye'de yepyeni bir hayat, yepyeni bir enerji ve gayret gorulur; dirlik, duzenlik
egemendir..." deniyordu.

Bu arada "Antlasmaya evef diyen Amerikalilar da orgudendiler. Merkezi New York'ta
bulunan

"Tarkiye ile Antlagmanin Onaylanmasindan Yana Olan Amerikan Kurumlariyla
Derneklerinin Genel Komitesi" (General Committee of American Insti-tutions and
Associations in Favor of Ratification of the Treaty with Turkey) adl bir 6rgut kurdular.

On dort kurum ve dernek bu orgute katildi. Bazi ticaret odalari, misyoner dernekleri ve
Tuarkiye'deki tum Amerikan kulUpleriyle dernekleri Komitenin Uyeleri arasindaydi.
Uluslararasi iligkiler ve devletler hukuku alanlarinda uzmanlasmis "Dis Politika Dernegi" ile
"Chicago Dis lliskiler Dernegi" de Antlasmaya "evet" diyenler arasinda yer aliyorlardi.
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Bu orgutun yayinladigi belgelerin cogu 1926 yili sonunda, kalinca bir kitapta toplandi.
"Turkiye ile Antlasma-Lozan Antlasmasi'nin Onaylanmasindan Yana Demegcler, Kararlar ve
Raporlar" adini

tasiyan ve buyuk boy 220 sayfa tutan bu kitapta Lozan Antlasmasi kisaca soyle
savunuluyordu:

"1) Turkiye'deki batin Amerikalilar antlasmanin onaylanmasindan yanadirlar. Andasma
cercevesinde iglerini surdurebileceklerine, yoksa ciddi guglUklerle karsilasacaklarina
inanmaktadirlar. 2) Antlagsma, Turkiye'deki Amerikalilara, 6teki yabancilarla esit haklar
saglamaktadir. limdiye kadar 27 (lke Tlrkiye ile benzer antlasmalar imzalamis ve onlarin



vatandaslari, taninan haklardan yararlanmaktadirlar. 3) Turkiye ile Amerika arasindaki eski
antlasmalar artik one surtlemez, bunlar eksikti ve artik dmdurlerini tamamlamiglardir.
Turkiye'de galisan her Amerikall da bu kanidadir. 4) Turkiye ile andasma yapan her Devlet,
kapittlasyonlarin kaldirilmasini kabul etmistir. Amerika, Turkiye ile savasa girmedikce
kapitulasyonlari yasatamaz. 5) Antiagsmanin onaylanmamasi

Turkiye'deki Rumlara ve Ermenilere herhangi bir yarar saglamayacaktir. Tersine,
Amerika'nin Turkiye'deki etkisini sifira indirecek ve dolayisiyla bu azinliklari Amerika'nin
moral desteginden de mahrum birakacaktir. Ermeniler igin TUrkiye'den toprak koparma
olana@i yoktur. Amerika, Ermenilere karsi hukuki veya manevi herhangi bir sorumluluk
yuklenmis degildir."

Batun bu kampanyalar sirasinda Amerikali misyonerlerde de 6nemli bir donug ortaya
cikar: XIX. yuzyildan beri surekli olarak Turk aleyhtarligi yapmis, Ermenileri Turkiye
aleyhine kiskirtmis

olan ve Amerika'da bir "Korkung Turk" imajinin yaratilmasinda birinci derece
sorumlulugu bulunan Amerikan Protestan misyonerleri bu defa yuz seksen derecelik bir
dénus yapmislardir. limdi butin bu misyonerler oybirligi ile Lozan Antlasmasi'ni
savunmaktadir. Bu tavrin arkasinda, antlasma Amerika tarafindan onaylanmazsa Amerikan
misyonerlerinin Tarkiye'den busbuttun ayaklarinin kesilecegi kaygisi vardir.

Misyonerler ayni zamanda Ataturk Turkiyesi'ne hayranlik duymaya baslamislardir.
Turkiye'deki devrimci atilimlari dikkat-TARIHIMIZLE YUZLEIMEK
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le izlerler. Turkiye'yi tanimayan Amerikalilara bunlari anlatmaya calisirlar ve "Lozan
Antlasmasi tia ever" kampanyasinin dnculugunu yaparlar.

Istanbul Robert Koleji Miidiirii Dr. Galeb Frank Gates de Lozan Antlasmasi'nin
onaylanmasi

gerektigini savunanlar arasindadir.

Otuz dokuz yildir TUrkiye'de oturan ve otuz bes yildan beri de izmir Amerikan Koleji
Muduru olan Alexander MacLachlan da, "Son Ug¢ yilda Turkiye'de gerceklesen koklu
degisimi gozle gormeyince insan bu Ulkenin simdiki durumunu kavrayamaz..,
VVashington'daki Senato, Ankara Hukimetinin yeni atilimci ruhunu ve sosyal, dini ve
ekonomik alanlarda simdiye kadar gerceklestirdigi sasirtici

basarilari kavrayabilirse, Lozan Antlagsmasi'ni hemen, oybirligiyle onaylar," demektedir.

Turkiye ile is yapan Amerikan Ticaret Odalari da Lozan Antlasmasi'ni yuksek sesle
savunanlar arasinda, hatta basinda yer aliyorlardi.

Birinci Modus Vivendi

2 Ocak 1926'da Turk Gumruk yasasi degistirildi.

Yeni yasa, Turkiye ile ticaret antlasmasi olmayan ulkelerden yapilacak ithalatin
gumruk tarifelerini yukseltmeyi dngoruyordu.

Yasa uygulaninca Amerika, en ¢ok gozetilen ulke statustinden yararlanamayacakti ve
dolayisiyla Amerikan mallarindan daha ¢ok gumruk alinacakti.

Bunu 6nlemek igin 18 lubat 1926'da Amerikan Mimessili Amiral Bristol ile Turkiye
Hariciye Vekili Dr. Tevfik Rustu (Arag) arasinda bir Modus Vivendi yapildi. (Modus Vivendi,



gegici antlagsma anlamina gelen teknik bir uluslararasi politika terimdir.)

Bu antlagma alti ay sureliydi, 20 Temmuz'da alti ay daha uzatildi. Bu son uzatmaydi.
Turk Hariciye Vekilinin ancak bir defa uzatma yetkisi vardi. Bu sure icinde Turk-Amerikan
Dostluk ve Ticaret Antlagsmasi onaylanmazsa, Amerika artik en gok go6-152

zetilen Ulke statUsunden yararlanamayacakti. Bu tehdit karsisinda Amerikan ticaret
cevreleri, Lozan'da imzalanmig olan Turk-Amerikan antlasmasini Senatodan gecirebilmek
icin cabalarini arttirdilar.

Amerikan Basininin Tutumu

Lozan'in imzalanmasi igin gaba gosteren butin bu gruplara ek olarak, Amerikan
basininin bir bolumu

de Lozan Antlagsmasi'nin onaylanmasindan yanaydi. Eskiden Turklere kargi surekli
yayin yapmis ve Ermenilerin avukati kesilmis olan The New York Herald Triblune gazetesi,
bu defa Turk yanlisi

goruntyor ve Lozan Antlagsmasi'ni savunuyordu:

The New York World gazetesi, "1916'larin Enver (Pasa) Turkiye'si degil, 1926'larin
(Mustafa) Kemal Turkiye'si soz konusudur," diyordu.

Gazetedeki yazi "(Mustafa) Kemal Hukumeti ve Lozan Antlagsmalari, tlkenin eski,
asag! ve cokmus

durumuna karsi gugclu bir baskaldiry1 simgeler. Ayni baskaldiri, 1890'larda
kapittlasyonlari

kaldirirken Japonya'da da goruldu. Lozan'da, guclu milliyetci rejim, Turkiye'nin dinya
milletleri arasinda esit olarak yerini alacagini agikladi. Avrupa bunu kabullendi. Tek basina
Amerika mi karsi

duracak? Asiri milliyetciligin yalniz tatsiz yanini duguntp (Mustafa) Kemal Hukumetinin
sivil, siyasal ve sosyal basarilarini gormezlikten mi gelece@iz?" diye devam ediyordu.

The Boston Herald gazetesi, Lozan Antlasmasi'ni engellemeye calisanlara sert tepki
gOsteren gazetelerden biriydi.

The Washington Post, The New York Times, The Chicago Daily News, The Boston
Transcript, The Baltimore Sun gibi baska bazi gazeteler de Lozan Antlasmasi'nin
imzalanmasindan yana tavir koymuslardi.

Profesorlerin Raporu

Bu kampanya savaslari sirasinda, Amerikan Dis Politika Dernegi, Lozan Antlagsmasi'ni
incelemek (izere, Columbia Uni- 153

versitesi Tarih Profesort Edward Mead Earle'in baskanliginda, tarih, devletler hukuku,
uluslararasi

politika profesorlerinden olusan 6zel bir komite kurmus ve bu komiteye uzun bir rapor
hazirlatmistir.

Bu ilgin¢ rapor, Lozan Antlasmasi'nin en gugli savunmalarindan biridir.

Bu rapora gore: Turk-Amerikan Antlagsmasi, Lozan bariginin bolinmez bir pargasi
olarak gorulmeli idi... Lozan barigi (da) son yuz elli yildan beri yapiimig en iyi Yakindogu
barisi idi.



Profesorler raporunda Ermeniler konusunda da 6zede sunlar sdyleniyordu: t

"Amerika, hicbir zaman Ermenilere ahdi bir vaatte bulunmamis; 1856 Paris ve 1878
Berlin antlasmalarina taraf olmamistir. limdi Ermenileri Lozan Antlasmasi'na karsi
kiskirtmak cinayet olacaktir. Cunkt Amerika, Ermenileri, gerektiginde silahla
destekleyebilecek durumda degildir. Lozan Baris Antlasmasi'nda azinliklara iliskin hUkumler
vardir. Turk Hikumeti azinliklara gavenceler veriyor. Amerikalilar, Ermenileri kigkirtmakla
onlara iyilik etmis olmayacaklardir; tersine, ihanet etmis olacaklardir. Bu kigkirtmalar
sonunda Ermeniler gene ayaklanir ve gene ezilir-lerse sug, Ermenilerin ya da Turklerin degil,
Amerikalilar'in olacaktir. Ermenilere karsi gercek dosduk, onlari

Turklere yaklastirmak olacaktir. Bu da baris icinde gerceklestirilebilir. Yapilacak is,
Turk-Amerikan Antlasmasi'ni onaylayarak Lozan barigina moral, gu¢ kazandirmak
olmalidir. Amerika'nin Yakin Dogu'ya en buyuk hizmeti, eski yaralari sarmak, irk ve din
catismalarini yatistirmak olabilir; yoksa insanlari suglamak ve catismalari koruklemek
degil."

Sonunda Amerikan Senatosu, Lozan Antlasmasi'ni Reddediyor

Amerika'da, 1923 yilinda baglayan Lozan Antlagsmasi tartismalari 1926 sonuna kadar
devam etti.

iktidardaki Cumbhuriyetci Parti, Hikimet, Disisleri Bakanlgi, Ticaret odalari,
Turkiye'deki Amerikan misyonerleri antlasmanin onaylanmasini, Turkiye ile normal iligkiler
kurulmasini savunuyorlardi.
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Muhalefetteki Demokrat parti, Kilisenin bir boliumu, Ermeniler, Rumlar ise antlagsmanin
reddedilmesini, Turkiye ile iligki kurulmamasini istiyorlar ve blyuk gurultu kopariyorlardi.
Lozan Antlagsmasi, Amerika'da i¢ politika malzemesi yapiimisti. Kavga surerken, Baskan
Calvin Coolidge yonetimi Antlagsmanin Senatoya sunulmasini geciktirdi ve bekledi.

Sonunda Amerikan Senatosu, 18 Ocak 1927 gunu Lozan Antlagmasini reddetti.
Baskonsolos Celal Bey, bu haberi Ankara'ya tellerken, "Muahedemizin tasdik olunmadigi
kemal-i teessurle arz olunur,"

diyor ve ekliyordu: "Verilen 84 reyden 50 rey lehimizde ve 34 aleyhimizde olarak, yani
sulisan (Ucte iki) reyden alti rey noksan ile muahedemiz reddolundu.”

Senatonun ¢ogunlugu olumlu oy vermisti. Ama antlasmanin onaylanmasi icin gerekli
olan ucte iki cogunluk tutturulamamis, alti oy eksik kalmisti. Lozan Antlasmasi, oy
azinligiyla Amerikan Senatosu'nca reddedilmigti.

Antlasmanin Reddedilmesine Basinin Tepkisi

Senatonun bu karari Amerika'da ¢ok genis yanki yaratti. Lozan Antlagmasi'nin
Onaylanmasindan Yana olan Amerikan Komitesi, Amerikan basinindaki yankilari, tepkileri,
yorumlari bir brosurde topladi.

Bu brosure gore, 17 Amerikan gazetesi Senato kararini alkislamisti. Buna karsilik 75
gazete karari

tepkiyle karsilamisti.

Amerikan kamuoyu cogunlukla Senatoyu ve Ozellikle Demokrat senatorleri elestiriyor,



sucluyor ve antlasmanin reddedilmesine tzulUyordu.

Senato kararini alkislayan gazetelerden biri, "Antlagsmanin onaylanmasi, (Mustafa)
Kemal'in emperyalist planina teslim olmak anlamina gelecekti," diyor; bir digeri, "Diktator
Kemal'e Amerika'nin algakg¢a teslim olmasi demek olacakti," diye yaziyor, bir Gguncu
gazete, "Turkiye reddedildi,”" diye baghk atmisti. Bir tasra gazetesi, "Lozan Antlasmasi ¢op
sepetine atildi; yeri orasiydi," diye seviniyordu.

Buna karsilik, Amerikan gazetelerinin cogu Senato kararini
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"aptallik”, "dar goruslulik", "partizanlik", "buyuk hata", "gaf olarak goruyor ve
elestiriyorlardi.

Washington Star, "Kaybeden Turkiye degil, Amerika'dir," diyordu (19.1.1927).

Huston Chronide, "Antlasmayi reddetmekle ne kazanacagimizi anlamak zordur, ama
ne kadar ¢ok sey kaybedecegimizi gormek kolaydir," diye ekliyordu (30.1.1927).

The New York Herald TribUne, "Senato azinligi, sagduyu diplomasisini eski onyargilara
feda etti,"

diye yaziyordu (19.1.1927).

The New York Times, pek suya sabuna dokunmayan bir tutum iginde gorunuyor,
Turkiye'ye olgunluk 6gutliyor, "limdi gercek soru, Tirkiye bundan sonra ne yapacak?
sorusudur,” diyordu ( 20.1.1927).

Tarkiye'nin Tepkisi

Bu arada Amerikalilar, Turkiye'nin sert tepki gostermesinden, misilleme yapmasindan

kaygi
duyuyorlardi.

Mademki Amerikan Senatosu Lozan Antlasmasi'ni reddetmisti, mademeki iki Ulke
arasinda normal diplomatik iligkiler kurulmasinin onant kesmisti; Oyleyse Turkiye, hakli
olarak, Amerika'ya sert tepki gosterebilir, Turkiye'deki Amerikalilar'a karsi bazi onlemler
alabilirdi.

Fakat Turk Hukumeti bu yola gitmedi. Turkiye'deki Amerikan okullarini kapatmaya,
Amerika'yl en ¢ok gozetilen tilke hakkindan yoksun birakmaya kalkismadi. lasilacak bir
agirbaslihk ve sogukkanlilik sergiledi. Turk basininin da Amerika'ya tepkisi yumusak oldu ve
kisa surdd.

Istanbul'daki Ingiliz Buiyikelgisi Sir George R. Clerk'e gore, Turkiye'nin Amerika'ya sert
tepki gostermemesinin baslica nedenleri sunlardi:

Tuarkler, Amerikan Hukumetinin Lozan Antlagsmasi'mn onaylanmasindan yana oldugunu
biliyorlardi

ve Senato'nun kararini Amerikan i¢ politika ¢cekismelerine bagliyorlardi. Amerika'nin i¢
politikasi ise Turklerden ¢gok Amerikalilar'i ilgilendirirdi. Turk HikUmeti ayrica, Lozan
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Amerika'nin Turkiye'ye ciddi bir zarar veremeyecegini goruyordu. Pek rahatsizlik
duyulmadan, Amerika'da duygularin degismesi beklenebilirdi.

Ikinci Modus Vivendi



Senato karari Uzerine, Turkiye'nin tepkisini dnlemek, Turk HikUmetini yatistirmak
amaciyla Amiral Bristol hemen Istanbul'dan Ankara'ya gonderildi.

Amiral Bristol, kararin, Amerikan i¢ politika ¢ekismelerinin bir sonucu oldugunu,
Amerikan kamuoyunun ve Hikumetinin goruglerini yansitmadigini Turk yetkililerine anlatti.

Turk yetkililer, kaygiya kapilmamislar, Amerika'ya kargi onlemler alma yoluna
gitmemiglerdi ama, Amerika'da azinligin gogunluga egemen olmasina biraz sasirdiklarini de
gizlememigler-di.

Cumhurbaskani Gazi Mustafa Kemal (Atatlrk) de Amiral Bristol'Un onunde Ankara'da
yaptig! bir konusmasinda bu noktaya deginmis, "Kulturli ve uygar bir Ulkede, bagnaz bir
azinligin, nasil olup da aydin gogunluga istedigini empoze edebildigini anlayamadigini,”
soylemisti.

Gerek Turkiye'de gerekse Amerika'da antlagmanin yeniden Senatoya sunulmasini
isteyenler ve bekleyenler vardi. Amiral Bristol de bunlarin arasindaydi.

Ama, Amerikan Disigleri Bakanligi, Lozan Andasmasi'ni Senatodan gegirmek icin yeni
bir denemeye kalkismadi; buna karsilik, Turk-Amerikan iligkilerinin duzenlenmesi amaciyla
bir Modus Vivendi yapilmasi i¢cin Amiral Bristol'e yetki verdi.

Bristol, Amerika'nin artik kapitulasyonlardan vazgegtigini Turk Hukimetine resmen
bildirecekti. Turk Hukumeti de Lozan Antlasmasi'nin Amerikan Senatosu'ndan gecirilmesini
beklemek yerine, yeni bir antlagsma yapilmasini tercih ediyordu.

Amiral Bristol, yapilacak yeni antlasmanin da Senatodan gecmemesi kaygisini
belirtince, nota degis-tokusu yoluyla bir Modus Vivendi yapilmasi daha uygun goruldu.

Bunun Senatoya sunulmasina gerek yoktu.
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Turkiye Digigleri Bakani Dr. Tevfik Rustu (Aras) ile Amiral Bristol arasinda, Ankara'da
Uc hafta kadar siren gorismeler yapildi. Sonunda, 17 lubat 1927 giin(i, notalar imzalanip
degis-to-kus edildi.

Imzalandigi giin, yani 17 lubat 1927 guini yirGrlige giren bu Modus Vivendi ile on yillik
bir aradan sonra Turk-Amerikan iligkilerinin yeniden kurulmasi saglandi.

Oyunlari bozulmus olan Amerika'daki Ermeni lobisi bu defa, yapilan Modus Vivendi'ye
karsi protesto seslerini yukseltti.

Ermeni komitesinin lideri Gerard-Kardagyan grubu ve diger Turk dismanlari
antlasmaya sert tepki gosterdiler.

Hele Turk-Amerikan iligkilerinin Blyukelgilik dizeyinde yeniden kurulacagi ve yakinda
Turk Buyukelgisinin Washington'da goreve baslayacagi haberi, Ermeni lobisini busbutun
cileden cikardi.

Ermeni Avukat Vahan Kardasyan, Amerikan Baskani Cool-idge'e, Disisleri Bakani
Kellog'a, kustahlik derecesine varan mektuplar gonderdi. Turk-Amerikan Modus Vivendi
Antlagsmasinin Amerikan Anayasasi'na aykiri olarak yapildigini, Disisleri Bakanhginin
Senatoyu atlayarak Turkiye ile iliski kuramayacagini ileri surdu.

Ermeni lobisi, Amerika'nin ¢esitli yerlerinde mitingler de duzenledi. Mitinglerden de
Amerikan Disisleri Bakanhgi'na protesto telgraflari ¢ekildi. Disisleri Bakanligi biraz rahatsiz



olmakla birlikte, protestolari duymazliktan geldi.

Modus Vivendi Antlasmasi'nin yapilmasindan kisa bir sure sonra Turk-Amerikan
diplomatik iligkilerinin yeniden kurulmasina gidildi.

24 Mayis 1927 tarihinde Joseph C. Grew, Amerika Birlesik Devletleri'nin Ankara
Buyukelciligine atandi. Buyukelgi Grew, Lozan'da Turk-Amerikan Dostluk ve Ticaret
Antlasmasi'ni imzalamig olan kisiydi.

Grew, 21 Eylul 1927 gun( Istanbul'a, iki glin sonra da Ankara'ya geldi ve 12 Ekim'de
Cumhurbagkani

Gazi Mustafa Kemal'e giiven mektubunu sundu. Ug glin sonra Ankara'da, TBMM
salonunda, Cumhuriyet Halk Partisi'nin buyUk kongresi acildi.
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Bu kongrede Atatlrk, tarihi eseri Buyuk NutuKu kursuden okurken, Buyukelgi Grew,
Cumhurbaskanhgi locasindan onu dinliyordu. Ataturk, bir dostluk jesti olarak, kendi locasini
yeni Amerikan Buyukelgisine vermisti.

lIk TUrk Buylkelcisi Ahmet Muhtar Bey, Amerika'da

Grew Turkiye'ye atanirken, Turkiye de Ahmet Muhtar Bey'i Washington Buyukelgiligine
atadi. 25

Mayis 1927 gunu Amerika'dan agreman istendi. Amerikan Hukumeti bu secimi hemen
kabul etti.

Ancak, Ahmet Muhtar Bey'in VVashington'a gidisi epeyce gecikti. Amerikan Buyukelgisi
Grew, Turkiye'de goreve basladigi halde Ahmet Muhtar Bey hala Turkiye'deydi. Oysa o
yillarda, ikili diplomatik iligkiler kurulurken iki tlke elgilerinin ayni gunlerde, hatta ayni gun
goreve baglamalarina 6zen gosteriliyordu.

Boyle oldugu halde Amerika'ya atanan buyukelgimiz goreve baglamayi neden
geciktirmisti?

Bu gecikmenin, siyasi bir nedeni vardi. Turkiye, Amerika'daki kiskirtmalari,
kaynasmalari kolluyordu.

Turk-Amerikan iligkilerinin yeniden kurulmasina karsi Amerika'da yurutulen protesto
kampanyasinin yatismasini bekliyordu.

Ermeni Komitesinin ve Lozan Antlasmasi'na hayir diyen komitenin basi James W.
Gerard, Turk Buyukelgisinin Amerika'ya varisi oncesinde yeniden ise koyulmustu.

New York'un Ermeni komitecilerini, Rum bagnazlarini ayaga kaldirmigti. Amerikan
basinini da durmadan korukltyor, kin kusuyordu:

"Turkiye ile diplomatik iligki kurulamaz, Senato Lozan Antlagsmasini reddetti," diyordu.
lubat'ta yapilan Modus Vivendi'yi Senato iradesine meydan okumak olarak gdsteriyor,
Anayasa'ya ayKiri

buluyordu.

Amerika'daki Ermeni lobisinin lideri James W. Gerard, Ahmet Muhtar Bey'in
VVashington'a varisindan sonra da saldirilarini ve kigkirtmalarini strdardd.
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1 Aralik 1927 gunlu Amerikan gazeteleri Gerard'in yeni demeclerini yayinladilar.
Bunlarda da Turk Buyukelgisi ve Turkiye agir bicimde suclaniyordu.



Tuarkiye'nin temsilcisinin ve Turkiye'nin, Amerika'da ugradigi agir hakaret kargisinda
Turk basininin da ayni olgude patlayacagr umulurdu. Fakat oyle olmadi, tik glinlerde Turk
gazetelerinde hicbir yorum gorulmedi. Daha sonralari ¢cikmaya baslayan basyazilar da pek
yumusakti. Sadece Gerard ile Ermeniler ve Rumlar hedef alintyor, Amerikalilar'a sitem bile
edilmiyordu.

Turk gazetelerin bu tutumu Amerikan Buyukelgisini bile sasirtmisti. Grew, "Turk
basininin tutumu sasilacak kadar iliml," diyor ve 6 Aralik giinine kadar Turk gazetelerinde
higcbir yorum gortlmedigini ekliyordu.

Gazetelerin Turkiye'de bile pek ¢ekingen ve ciliz kalan yayinlari Atlantik 6tesinde
hemen hi¢ ses getirmemigtir.

Buyukelgi Ahmet Muhtar Bey, yedi yil VVashington'da kaldi. Bu yillar Turk-Amerikan
yakinlagsmasinin gitgide dostluga donustugu yillar oldu.

Ataturk Turkiye'si, butin dunyada oldugu gibi, Amerika'da da sayginlik kazandi.

Amerikan Bagkani Franklin D. Roosevelt, Turkiye Cumbhuri-yeti'nin onuncu yildonimu
dolayisiyla 1933'te yayinladigi mesajinda, "Bu nispeten kisa muddet zarfinda Turk milleti
hayatinda ve muesseselerinde husule getirdigi ve derin akisler yapan yenilikler ve
degisiklikler sayesinde terakki yoluna buyuk bir emniyetle girmis ve butun dinyanin dikkat
ve hayranhgini Uzerine celbetmeye muvaffak olmustur," diyordu.

Amerika'da Turkiye'nin prestiji yukseldikge Ermeni lobisinin dUsmanca sesi kisiliyor
gibiydi.

(Sevgili okurlarim, bu konudaki bilgileri degerli arastirmaci Bilal N. limsir'in, "TUrk-
Amerikan lligkilerinin Yeniden Kurulmasi ve Ahmet Muhtar Bey'in Vasington Bliyiikelgiligi
(1920-1927)" adli, Belleten'in, CiltXLI, Sayi 162'de, 1977 yilinda yayinlanan makalesinden
aktardim. Daha ayrintil

bilgiler i¢in bu makaleye bakilabilir.)

Ataturk'dn Yalnizhgr -I:

Kurtulus Savasi Kahramanlari

Hilafetciydi

Sevgili okurlarim, "resmi tarih" ne yazik ki, Kurtulug Savasi ile Turkiye Cumhuriyet'in
kurulusunu birbirine o denli siki baglarla baglamistir ki, bu iki olay ¢cercevesinde, bireylerin
celiskili davranislari

ve toplumsal yapinin ozellikleri pek irdelenmemistir. Cumhuriyet'in ilani, Kurtulug
Savasi'nin dogal sonucu olarak ele alinmis ve gen¢ kusaklara da oyle aktariimistir.

Kurtulus Savasi'na baslamadan ¢ok once bue Mustafa Kemal Ataturk'un kafasinda
yeni bir toplum modeli bulundugu ve Cumhuriyet distncesinin, bu modelin temelini
olusturdugu kuskusuzdur.

Ama ne yazik ki toplumsal, siyasal ve ekonomik yapi agisindan Kurtulug Savasi ile
Cumhuriyet arasinda tam bir nedensellik bagi yoktur; bu bagi, olaylari yonlendiren buyuk
dehasiyla Mustafa Kemal Ataturk kurmustur.

Cumbhuriyet donemi "resmi tarih" anlayisi genellikle Kurtulus Savasi'na katilan herkesin
ve tabii hem halkin hem de butun komutanlarin Cumhuriyetci olduklari gibi bir izlenim
yaratmistir.

Oysa bu izlenim dogru degildir.



Halkin Cumbhuriyet gibi bir tercihi yoktur; daha dogrusu varsa bile ¢ok cilizdir, cunku
toplum alt

yuzyil boyunca Hilafete kosullandiriimistir ve toplumsal yapi da dincilige dayal agalik
ve koyluluk yapisidir, yani tarimsaldir ve feodal niteliklidir.

Kurtulug Savasi ise, Padisah'a yani Halife-Sultan'a karsi yapilan bir Cumhuriyetgi
baskaldiri degil, tamamiyle diusmana karsi verilen bir bagimsizlik savasidir ve baslangicta,
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kars! olmak bir yana, tam tersine, Halife'yi de kurtarmak amacina donuktur.

Kurtulus Savasi ile Cumhuriyet arasindaki nedensellik bagini olusturan surec,
Vahdettin'in tlkenin kurtulusunu, Anadolu'daki Kuvayi Milliye hareketinde degu, ingilizlerin
merhametinde aramis

olmasiyla guclenir.

Bu yaklasimi onu Kurtulug Savasi'na karsi tavir almaya itmis, bu tavri ise, sonunda
ulkeden bile kagmasina yol agmistir.

Hic kuskusuz, once saltanatin ve sonra da Hilafetin kaldirilmasi icin ortami hazirlayan
en Onemli 6gelerden biri, Vahdettin'in bu yanlis tercihidir.

Tabii Kurtulus Savasi'ni Cumhuriyet'e baglayan surecin ¢cok énemli bir 6gesi de
Mustafa Kemal Ataturk'un, askeri dehasini aratmayan siyasal dehasiyla hareketin en
basindan beri olusturdugu "ulusal temsil" politikasi, Samsun'a ¢iktigi andan itibaren bu
politikay! uygulamasi ve Kurtulug Savasi'ni

surekli olarak Buyuk Millet Meclisi ile goturmus olmasidir.

Mustafa Kemal Pasa, Kurtulus Savasi'na karsi ¢ikan hem ic hem de dis cevrelere
karsi, surekli olarak bu savasin bir "isyan" bir "bireysel iktidar savasi" olmadigini
vurgulamig, arkasinda bir meclisin bulundugunu, komutasindaki ordularin Meclis'in ordulari
oldugunu surekli animsatmistir.

Hi¢c kuskusuz, butun Kurtulus Savasi'ni, her turli muhalefete karsin, surekli olarak
Meclis iradesine dayali olarak goturmesinde, en bunalimli anlarda, Meclis'in Bagskomutanhk
yetkilerini uzatmadigi

durumda bile Meclis'i feshetmeyi dugunmemis olmasinda, ilerde kuracagi "Milli iradeye
dayali

yonetim biciminin" temellerini atmak dusuncesi ana rolu oynamistir.

Tabii Kurtulus Savasi'ni meclise dayal olarak goturmesi, sadece bu savasin mesruiyeti
bakimindan degil, Meclis "Milli iradeyi" temsil ettigi icin, Saltanat'a karsi siyasal bir secenek
olusturmasi

bakimindan da onemlidir.

Bir baska deyisle, Istanbul'daki Meclis-i Mebusan'dan kacanlarla, Anadolu'dan yeni
secilenler tarafindan olusturulan Buyuk Millet Meclisi, zaten yeni bir devletin yasama
meclisini olusturmustur.

TYII
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Nitekim Lozan sirasinda, Birinci Diinya Savasi'nin galip devletlerinin, istanbul



HukUmeti'nin temsilcilerini de davet etme egilimleri Uzerine, Buyuk Millet Meclisi, Saltanat'i
kaldirmis ve yeni devletin hukuken de sadece kendisi tarafindan temsil edildigini butin
dunyaya gostermistir.

Iste bitiin bu sirec icinde, Mustafa Kemal'in cevresindeki silah arkadaslari, yani
Kurtulug Savasi'nm kahraman komutanlari, onun Cumhuriyetgi egilimlerini sezdikce,
Hilafetten yana koyduklari

tavirlarini belirginlestirmigler, liderligine karsi cikmiglar, ama sonunda hepsi kazanilan
bayuk zafer karsisinda Cumhuriyet'e istemeyerek de olsa boyun egmislerdir.

"Resmi tarin", Atatlrk'un Nutuk'ta bu arkadaslarindan acik¢a yakinmasina karsin,
olayin bu yonunu

adeta oOrtbas etmistir.

"Resmi tarih"in bu yaklasiminda, Ataturk'in dlimiinden sonra iktidara gecen Ismet
Inénii'niin, cogu kiskiin ve unutulmus olan bu eski silah arkadaslarini gevresine toplayarak
onlara gorev vermesinin dnemli bir rolt vardir.

Aslinda, basta Rauf Orbay, Kazim Karabekir ve Ali Fuat Ce-besoy olmak kaydiyla,
Kurtulus

Savasi'nm kahraman komutanlarinin halifeci olmalari ne ayiptir ne de sasirtici.

Bu komutanlar, yillar boyunca Halife-Sultan'm yonettigi bir devlette gorev yapmiglar,
temel yapisi din kurallarina gore bigimlenmis olan bir toplumsal ve kulturel yapinin icinde
buyumus ve savasmislardir.

Rauf Orbay'in bir konusmasinda belirttigi gibi, onlarin anlayisina gore, "Bogazlarindan
halifenin lokmasi ge¢mistir”, bu lokmaya "nankorlik" edemezler.

Ne yazik ki, Mustafa Kemal Ataturk'in gevresi Cumhuriyet dugtncesine uzak, bu rejim
icinde kosullanmis olduklari i¢in, Hilafet rejimini destekleyen komutanlardan olusur.

Tekrar edelim, bu onlar igin tarihsel bir ayip degildir.

Hepsi kahraman ve vatansever komutanlardir, ama siyasal ve tarihsel gorusleri ancak
mevcut kosullarla sinirlidir.

Zaten Mustafa Kemal'i de "dahi" yapan, onu, arkadaslarindan ayiran ozellik, onlarin
goremediklerini 6ngorebilmis olmasi degil midir?
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Kendisine kayitsiz kosulsuz inanan ve guvenen bir tek ismet inOnu vardir.

Ama o da, Mustafa Kemal'in ne esididir, ne de rakibi olacak bir glice sahiptir.

Yani Mustafa Kemal Pasa, kendi cevresinde bulunan esidi ve arkadasi olan komutanlar
arasinda, Cumhuriyetgcilik agisindan yalniz adamdir.

Bu noktay! bilhassa vurgulamak istiyorum, ¢unkt hem "resmi tarih" hem de "gayri resmi
tarih” bu konuda gercekleri onemli olgtide farkh yansitmaktadir.

"Resmi tarih", batin komutanlar sanki Cumhuriyetgiymis gibi bir izlenim vermekte, buna
karsilik ozellikle dinci yaklagimlarin etkisiyle "gayri resmi tarin", hem Osmanli'nin geleneksel
dinci-feodal yapisini daha fazla yansitan Birinci Buyuk Millet Meclisi'ni (bilindigi gibi Ataturk,
Cumhuriyet'i yeniden secgim yaptirarak topladigi ikinci Bliyik Millet Meclisi'nde ilan
ettirmistir) hem de Hilafetci komutanlarin tutum ve davranislarini yeni kusaklara abartarak
ve Mustafa Kemal Ataturk'u elestirmek icin kullanarak aktarma egilimindedir.



Bu konuda Ataturk'e yoneltilen elestiri, etrafini, arkadaslarini dinlememek ve halkin
isteklerine karsi

Cumbhuriyeti ve Cumhuriyet devrimleri gerceklestirmektir:

Kisacasi Ataturk, "gayri resmi tarih" agisindan "tepeden inmeci”, "Jakoben"ve
"diktator" olarak elestiriimektedir.

Bu elestirileri yapanlar, feodal bir yapida, yani endustrilesme-mis, aydinlanmamis bir
din-tarim toplumunda demokratik bir deviet kurmanin sanki bir baska yolu varmis gibi
tarihsel ve toplumbilimsel bir yanilgi igcindedirler.

Mustafa Kemal'in bagimsizlik ve Cumhuriyet hedefleri o denli inanilmazdir ki, daha
once de belirttigim gibi Halide Edip (Adivar) gibi bir 6zgurlik savascisi bile, bunlara
inanmayarak, Amerikan mandasi taraftarligi yapmistir.

Komutanlarin en kidemlisi olan Maresal Fevzi Cakmak bile, Lozan donusunde ismet
indnu'ye, (Mustafa Kemal'e muhalif
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olan) komutanlarin arasmda bir fikir birligi olusturulmasi yoluyla islerin yurutulmesi
onerisinde bulunmus, inGnu'ndn bu 6neriyi "devletin resmi orgutlenmesi disinda oldugu”
gerekcesiyle reddetmesi Uzerine sessiz kalmigtir.

Cumhuriyet'in ilanindan sonra bu muhalif komutanlar, "Dine saygili olacak" ilkesiyle 17
Kasim 1924'te Terakkiperver Cumhuriyet Firka'smi kurmuslar fakat bu firka leyh Sait Isya-
ni'ndan sonra kapatiimistir.

Bu firkada (partide) Kdzim Karabekir baskan, Ali Fuat Cebesoy genel sekreter, Rauf
Orbay ile Adnan Adivar, ikinci bagkan olmuglardi. Atatlrk'e suikast girisimiyle ilgili gorulen
ve bu nedenle asilan ismail Canbulat, da kurucular arasindaydi.

Mustafa Kemal Ataturk, gencgliginden beri imparatorlugu kurtarmak igin yeni bir devlet
modeli pesindedir:

Eski din-tarim imparatorlugunun yerini alacak cagdas-de-mokratik bir devlet modeli.

Birinci DUnya Savas! yenilgisi ve Kurtulus Savasi, Vahdettin'in Kurtulus Savasi'na karsi
tavir takinmasi ve sonunda ingilizlere siginisi, ona bu modelini uygulamaya aktarmak
acisindan yardimci

olmustur.

Hic kuskusuz bu yoldaki en buyuk yardimcisi, Kurtulus Savasi'nin muzaffer
Bagskomutani kimligidir.

Kurtulus Savasi'nin 6teki komutanlarinin Hilafet¢i olmalari, onlarin kahramanliklarini
azaltmaz, sadece siyasal biling bakimdan Mustafa Kemal'in gerisinde kaldiklarini ve onun
devrimci liderlikteki yalnizligini gosterir.

Atatiirk'tn Yalnizligi -1l: Cumhuriyefin llani ve Devrimler

Sevgili okurlarim, Cumhuriyet tarihi ve Ataturk donemi irdelenirken (belki de bilingli
olarak) yapilan en 6nemli hatalardan biri de o guntn kosullarini dusunmemek, buglnun
deger yargilari ve kosullariyla o gunleri elestirmektir.

limdi sogukkanli bir bicimde Mustafa Kemal Atatiirk'tin Cumhuriyet'i ilan ederken
onundeki oteki segeneklere kisaca bir goz atalim; boylece onun devrimci yalnizligi daha iyi
anlasilacaktir.



Hilafet Seceneqi

1) Mustafa Kemal'in dnindeki ilk secenek Hilafetin devam ettirilmesidir.

Aralarinda Kurtulug Savasi komutanlarinin da bulundugu buyuk bir kesim bu segeneqi
savunmaktadir.

Bunlara gore Hilafet, sadece Osmanli Imparatorlugu déneminde toplumun alisageldigi
bir yénetim bicimi olmakla kalmayip ayni zamanda Turkiye'nin bitin Islam cografyasindaki
liderliginin de guvencesi olacaktir.

Yani hem toplumda kabul gdérmesi daha kolaydir, hem de Tirkiye'ye, diinyadaki Islam
ulkelerinin liderligini saglayacaktir.

Bu model, aslinda Mustafa Kemal Ataturk'un halifelik gorevini yuklenebilmesine de
olanak vermektedir:

Buyuk Mulet Meclisi, halkin ve milletin temsilcisi olarak Hilafetin de temsilcisidir, Buyuk
Millet Meclisi Baskani da, bu kimligiyle Buyuk Millet Meclisi adina temsil gorevini yerine ge-
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tirebilir; kisacasi, Mustafa Kemal, Buyuk Millet Meclisi Bagkani kimligi ile devlet
baskani ve halife olabilir.

Mustafa Kemal bu oneriyi dogru bulmaz, ¢lunkt onun anlayisina gore, artik din-tarim
imparatorluklarinin donemi kapanmis, iktidarin mesruiyet kaynagini halktan, milletten alan
cagdas

ulus devletler donemi baslamistir.

Tabii Islam ulkelerinin liderligi agisindan da bu énerinin ne denli anlamsiz oldugunu bilir;
Osmanli

Padisah't V. Mehmet Resat'in Birinci Dunya Savagi'na girerken ilan ettigi "cihad"
karsisinda Misliiman Araplarin, Ingilizlerle igbirligi yaparak Halife'nin ordularina karsi
savastigl gergegini unutmamistir.

Komunizm Segenegi

2) Mustafa Kemal'in dnindeki ikinci segenek, o sirada yukseliste olan ve Kurtulug
Savasi'na da destek veren Rusya'nin da kabul ettigi rejim olan Komunizm'in (Bolgevikligin)
kabulGdar.

Bu modele gore Turkiye Sosyalist Cumhuriyeti ilan edilir, kendisi de Yoldas Kemal
olarak bu devletin basina gecer.

Bu model, hem o donemde emperyalist glclerle savasan Kuvayi Milliyeciler icin
ideolojik agidan uygundur, hem "yukselen deneyim" olarak dunyanin gundemindedir, hem de
Kurtulug Savasi'na para ve silah destegi veren Rusya'nin yeni rejimi olarak, oradan alinacak
yardimla, kolayca uygulanabilir.

Ustelik Kurtulus Savasi sirasinda Mustafa Kemal Atatirk'tin istegiyle Turkiye Kominist
Partisi de kurulmustur.

Mustafa Kemal'in, Komunist modeli derinligine inceledigi ve son derece bilingli bir
bicimde yeni devlet yapisi olarak tercih etmedigi bilinmektedir.

O siralarda Lenin'in Turk Kurtulus Savagi da anti-emperyalist nitelikle oldugu igin
Mustafa Kemal'e yardim amaciyla yolladigi Buyukelci Aralov, Ataturk'un bu konudaki
goruslerini kendisine acgikca anlattigini, anilarinda yazar.



Bu anilara gore, Mustafa Kemal, cepheyi gostermek icin Aralov ile birlikte gittigi bir
tetkik gezisinde ona, Sovyetler Birligi'ndeki rejimin iscgilere dayandigini, oysa kendi elinde
sade- 167

ce koylulerin bulundugunu, koylulerle ise Bolsevizm'in kurulamayacagini agikca
sOylemigtir.

Boylece 1917'de dunyanin gindemine bomba gibi disen "Komunizm" de bir segenek
olarak elenmisg

olmaktadir.

Fasizm Seceneqi

3) Donem, irk¢i kuramlarin moda oldugu, Almanya'da Hit-ler'in orgutlenmeye basladigi
donemdir.

Mustafa Kemal ise bir Orta Cag imparatorlugundan, Turkluk bilincinin gelistirildigi bir
ulus devlet yaratmaya calisacaktir:

Bu amaca en uygun model Tuark irk¢ihgina ve milliyetciligine dayali fagist model gibi
gorunebilir: Bu modele gore Milliyetci Sosyalist Turk Devleti kurulur, Mustafa Kemal, Fuhrer
olur, sorun ¢ozullr.

Boylece Osmanli imparatorlugu'nun en ihmal edilmis milleti olan Turklik de 6n plana
cikarilmis ve yeni devletin ideolojik ve kulturel temeli yapilmis olur.

Mustafa Kemal Atatlrk, pek ¢ok sorununu ¢ozecek olan bu modele de itibar
etmemistir.

Ustelik onu sadece kurulug déneminde kullanmamakla kalmaz, yillar sonra Tek Parti
Donemi'nde, italya'daki fasist modeli irdeleyen ve bir Oneri olarak onune getirenlere de,
onlar1 azarlayarak, karsi

cikar.

Cumbhuriyet Secgenegi

4) Dordincu, son ve feodal bir toplumda uygulanmasi en zor olan secenek
Cumhuriyettir.

lIk ic model, feodal bir toplumda cok daha kolay uygulanabilir seceneklerdir, ¢linkii biri
din, oteki sinif, sonuncusu da irk diktatorlugune dayali oldugundan, din-tanm toplumlarinin
ilkel ve otoriter yapisina ¢ok daha uygundur.

Ama Mustafa Kemal Atatlrk, en zor olanini, Endustrilesme ve Aydinlanma olmadan
uygulanamayacak bir modeli, laik ve demokratik modeli, yani Cumhuriyet rejimini secer.
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Cunkd amaci, toplumu donuasturmek, bir diktatorluk degil, cagdas bir laik ve
demokratik toplum kurmaktir.

Bu amaca varmaktaki ¢cabalarinda yalniz bir liderdir. Kurtulugs Savasi'nin komutanlari
Hilafet yanlisi

olduklarindan, yaninda sadece ismet Pasa vardir.

Cumbhuriyet'in kurulmasi ve toplumun laik ve demokratik ilkeler temelinde
donusturtlmesi son derece zor ve uzun bir surectir:

Alt1 yazyildir "kul" olarak yasamis insanlara "vatandag" bilincinin agilanmasi, Ustelik de
bu donusumun Endustrilesmeyi ve Aydinlanmayi yasayamamis bir toplumda



gerceklestiriimesi, XX.

yuzyilda esi olmayan bir deneyimin yasanmasina yol acar.

Bu donusumun temelinde kisaca Ataturk Devrimleri denen reformlar yatmaktadir:
Egitim devrimi, Kiyafet devrimi, Yazi devrimi, Dil devrimi, Tarih Devrimi, Medeni yasanin
kabull

gibi devrimler, dinci-ge-lenekgi bir Tarim toplumundan, cagdas bir topluma gecisin,
Kisaca,

"kulluktan' "vatandasliga" donusumuin alt yapisini kuran devrimlerdir.

Bati'da bu donusimu saglayan (ve ¢cok kanli olan) Reform, Aydinlanma,
Endustrilesme, Kentlesme ve bunlarin sonucu olan Demokratiklesme gibi strecler Osmanli
Imparatorlugu'nda yasanmamis oldugu icin, toplumun dénustirilmesi, hukuk ve egitim
reformlariyla gerceklestirimeye calisilir; Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesme, bu
devrimler sayesinde eszamanli yasanir.

isin en zor tarafi, Bati'da "asagidan yukari", genis halk kitlelerinin destegiyle (ve cok
kanli olarak) yasanmis olan bu surecin, Turkiye'de "yukardan asagi" devrimlerle
gerceklestirimek zorunda kalmisidir.

Laik ve demokratik rejimi kuran, toprak agaligi ve koylulikle mucadele veren ¢cagdas
sermaye ve is¢i siniflari hentz Turkiye'de gelismemis oldugu i¢in bu savasim, ancak sivil ve
asker bir avug burokratin destegiyle verilir.

Tabii bu donusumun en onemli 6gesi ve destegi, Mustafa

169

Kemal Ataturk'un buyuk bir 6zenle kurdugu ve varligini sakinarak surdirdugu Turkiye
Bayuk Millet Meclisi'dir:

Tuarkiye Buyuk Millet Meclisi'nin varhgi, rejimin mesruiyet temellerini, dinci-gelenekgi
yapidan, (halife-sultan geleneginden, yani padisahliktan) ulusal temele (halk temeline),
"demokratik temsil sistemine" aktarmayi olanakh kilar.

Zaten Megrutiyet'ler ile Cumhuriyet arasindaki en onemli fark da burada yatar:
Mesrutiyet rejimleri, Padisahligin, "mesruti bir monarsi" ¢cergevesinde devamini ongorurken,
Cumhuriyet, rejimi dogrudan "Milli Egemenlik" (Ulusal Egemenlik) anlayigi Gzerine
oturtmustur; Mustafa Kemal Ataturk'e, toplumu donusturen devrimlerini yapma olanagi
veren siyasal, yasal ve mesru gu¢ de budur.

Gazi Mustafa Kemal Ataturk'a Bolmek Olanakh midir?

Turkiye'nin kurtulus ve Cumbhuriyet'in kurulus tarihi, aslinda birbirini izleyen ve birbirine
bagli olan iki farkli strecgten olusur:

Birinci sure¢ Kurtulus Savasi'dir.

Ikinci sirec Atatiirk Devrimleri'dir.

Birbirini izleyen ve birbirine siki sikiya bagli olan bu iki surecin birbirinden en dnemli
farki, birincisinin (Vahdettin yanlisi isyanlar hari¢) topyek(n bir destekle goturulmus olmasi,
ikincisinin ise, Mustafa Kemal Ataturk'lin cevresinde olusan, sivil ve asker, oncu bir takim ile
"yukardan agagiya"

gerceklestiriimis bulunmasidir.

tste, Kurtulus Savasi'ni kabul eden ama Ataturk Devrimleri'ne karsi ¢ikan "gayri resmi



tarin” gorusu, genellikle bu iki sureci birbirinden farkhlastirarak, (kendi ayrimciliklari
icerisinde) Kurtulus Savasi'ni

kazanan Gazi Mustafa Kemal'i, devrimleri gerceklestiren Ataturk'ten ayirmaya calisir:

"Gayri resmi tarih" gorusune gore, Kurtulus Savasi'ni yapan Gazi Mustafa Kemal
Pasa, makbuldur, olumlu olarak degerlendirilir; Cumhuriyet'i ilan eden ve devrimler yoluyla
toplumu laik ve demokratik bir yapi ¢izgisinde donusturen Ataturk makbul degildir, dinden ve
gelenekten saptigi ve toplumu da saptirdidi iddiasiyla, olumsuz degerlendirilir.

Oysa Gazi Mustafa Kemal Ataturk bir batunddr, ¢iinkt bugunkd Turkiye
Cumbhuriyeti'nin temelinde, hem Kurtulus Savasi hem de Atattrk Devrimleri, birbirinden
ayrilmaz iki sureg olarak yatar; bu nedenle bazi dugunurler, bu iki surece birden Ataturk
Devrimi demeyi yegler.
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Ustelik, Mustafa Kemal Atatiirk, direnisin ilk adimlarini olusturdugu Samsun'a ¢ikis
anindan itibaren, yeni Turkiye'nin siyasal yapisina esas teskil eden "temsilpolitikasin”
baslatmis, hemen Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri 6rgutlenmesini kurmus ve bunlarin Uzerine
inga ettigi Kurtulug Savasi'ni, mesru egemenlik kaynagi olarak gordugu Buyuk Millet
Meclisi'yle gotirmastur; yani bir anlamda yeni toplumu olusturacak devrimler ile Kurtulus
Savasi surecini birbirinden ayrilmaz bir bicimde Turkiye Buyuk Millet Meclisi ¢catisi altinda
batunlestirmistir.

Anti-Emperyalist Savas ve Aydinlanma Devrimleri

Kurtulus Savasi, Anadolu'yu isgal eden emperyalist glclere karsi dogrudan dogruya bir
direnis

savasidir, bu niteligiyle an-ti-emperyalisttir.

Bu konudaki "gayri resmi tarin" anlayisinin olusmasina katkida bulunan Kemal Tahir
gibi bazi

Osmanlici yazarlar, Kurtulus Savasi'nin basit bir Turk-Yunan savasi oldugunu ileri
surerler; bu sav dogru degildir, Kurtulus Savasi, Birinci Dunya Savasi'nin galibi olan tum
buyuk devletlere karsi

yapilmistir; zaten gerek Sevr'de gerekse Lozan'da muhatabimiz bu devletlerdir.

Anti-emperyalist nitelikli Kurtulus Savagi dnce yeni Turkiye'nin bagimsizligini saglamis,
onu somurgelesmekten kurtarmig, daha sonra da bu bagimsiz yapi Gzerinde laik ve
demokratik bir yapi

olusturmustur.

Bu acidan bagimsizlik ile Aydinlanma Devrimleri (Ataturk Devrimleri) yeni bir toplumun
olusturulmasinda birbirinden ayrilmaz iki sureg niteligi tagir.

Osmanli topraklari Gzerinde sonradan kurulan bagimsiz Arap devletlerinin higbiri bu
laiklesme ve demokratiklesme sureclerini gerceklestirememis, bugtn bile feodal toplumsal
ve baskici siyasal yapilarindan kurtulamamislardir. (Bunun en trajik ornegi bugunku Irak'ta
yasanmaktadir.) Kurtulus Savasi sirasinda, Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri'n-den ve
feshedilen Istanbul Meclis-i Mebusani'ndan kaynaklanan
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Buayuk Millet Meclisi'nin kurulmus olmasi, yeni devletin siyasal megruiyet kaynagini ve



alt yapisini

olusturmustur.

Bagimsizligini kazanan Ulkede, Aydinlanma, Endustrilesme ve kentlesme surecleri
yasanmamis

oldugui icin, laik ve demokratik bir yapinin kurulmasi, ¢cok, ama ¢ok zor bir surectir.

Iste kisaca Atatiirk Devrimleri ya da Aydinlanma Devrimleri dedigimiz reformlar,
Saltanat ve Hilafet'in kaldiriimasi, egitim ve ogretim birliginin saglanmasi, yazi, dil, tarih ve
kiyafet devrimleri, en dnemlisi de Medeni Kanun'un kabult, Bati'nin yuzyillarca stren, ¢ok
kanli olan, ardinda Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesme yatan, laiklesme ve
demokratiklesme sureclerini, yeni Turkiye'de birkag

on yila sigdirmistir.

Bu donusum, Kurtulus Savasi basarisi kadar inanilmaz, buyuk ve henuz baska bir
toplumda esi yasanmamig bir XX. yuzyil mucizesidir.

Mustafa Kemal Atatlrk bu buyuk devrimci gucunu arkasindaki Kurtulus Savasi
zaferinden almistir; bu devrimleri, Kurtulus Savasi'nin muzaffer komutani kimliQi
gerceklestirebilmistir; bu acidan da Kurtulus Savasi ile Aydinlama Devrimleri sureci
birbirlerinden ayrilamaz.

Batun Bati demokrasileri Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesme slrecleri sonunda
kurulmustur.

Laiklesme ve demokratiklesme olusumlarinin ardinda bu Ug¢ surec¢ vardir.

Bu surecler, din-tarim imparatorluklarini laik ve demokratik ulus-devletlere
donusturmus, ama bu donusum birkag yuzyil kadar ¢ok uzun sure aldigi gibi, sermaye ve
isci siniflarinin ortaya ¢cikmasi ve iktidara ortak olmasi micadelesinde son derecede de
kanli gecmistir.

Laik ve demokratik devlet yapisini igletmeye c¢alisan Turkiye Cumhuriyeti ise Bati
demokrasilerinin tersine, bir Kurtulus Savasi ile kurulmustur; temelinde Aydinlanma,
Endustrilesme ve Kentlesme degil, sivil ve asker burokrasinin onculugunde, halkla birlikte
kazanilan bir bagimsizlik savasi vardir.

Cunkd geng Turkiye Cumhuriyeti, kurulus yillarinda, Bati'da
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laik ve demokratik rejimi kurmus olan ¢agdas siniflardan, yani sermaye ve isci
siniflarindan yoksundur.

Din-tarim imparatorluklari Gzerinde laik ve demokratik rejimi kuran siniflar, sermaye ve
isci siniflaridir ve bu siniflar yukarda da isaret edildigi gibi Aydinlanma, Endustrilesme ve
Kentlesme surecleri sonunda ortaya ¢ikmis, gelismis ve iktidara el koymuslardir.

Feodal toplumsal yapiyi yikan, EndUstri toplumunu yaratan siniflar, sermaye ve isci
siniflaridir ve Aydinlanma, EndUstrilesme ve Kentlesme sureclerini yasamamis olan
Osmanli Imparatorlugumda bu siniflar gelismemistir.

iste Osmanli Imparatorlugu'nun kalintilari Gzerinde ¢agdas bir toplum yaratmak isteyen
Mustafa Kemal Ataturk'un onandeki en buyuk engel de budur:

Toplum, Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesme sureclerini yasamadigi igin sermaye
ve isci siniflari gelismemistir.



Bu surecler ve bu siniflar olmadan da bir toplumda laik ve demokratik yapi kurulamaz.

iste, bana bu kitapta "Turkiye Cumhuriyeti XX. yuzyilin en buyuk kulturel ve siyasal
mucizesidir"

dedirten olay budur:

Batinin Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesme sureclerine dayali olarak, sermaye
ve isci siniflarinin destegiyle kurdugu laik ve demokratik rejimi, bu surecleri yasamadan ve
bu siniflarin destegi olmadan kurmayi1 basarmistir Mustafa Kemal Ataturk.

Tabii bu "yukardan asagi" devrimlerle, yani Ataturk Dev-rimleri'yle kurulan laik ve
demokratik rejimin, ancak bu surecler yasandiktan ve bu siniflar gelistikten sonra tam isler
hale gelecegi agiktir.

Iste Cumhuriyet'in kurulusundan bu yana tlkemizin icinde yasadigi calkantilar,
demokrasimizin kargilastigi sivil ve askeri engeller, hep bu sureglerin ve bu siniflarin
eksikliginden kaynaklanmakta, bu surecler gelistikgce, bu siniflar guclendikce, sorunlar
cozulmektedir.

Bati'da feodal toplum yapisi endustriyel toplum yapisina donustukten sonra laik ve
demokratik duzen kurulmus, Turkiye'de ise once laik ve demokratik Cumhuriyet kurularak bu
donusum, yani feodal toplumdan endustriyel topluma gecis gerceklestirimeye calisiimistir.
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Alti okla ifade edilen, Cumhuriyet'in kurulus donemindeki ideolojik hedefleri, Halkg¢ilk,
Milliyetcilik, Cumhuriyetgilik, Devletcilik, Laiklik ve Devrimcilik, aslinda Bati'da Aydinlanma,
Endustrilesme ve Kentlesme sonunda ortaya ¢cikmis olan degerlerdir; Cumhuriyet, bu
degerleri ilke edinerek, Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesmeyi, yani laik ve demokratik
duzeni yaratmak istemektedir.

Bu anlamda Turkiye, Bati'da yasanmis olan laiklesme ve demokratiklesme sureclerini
tersine cevirip bu surecleri ureten temel belirleyicileri, yani Aydinlanma, Endustrilesme ve
Kentlesme ile, sermaye ve isci siniflarini, laik ve demokratik Cumhuriyet'i ilan ederek
uretmeye calismaktadir.

Ben bu deneyimin her seye karsin hala basariyla devam etmesinden dolayi Turkiye
Cumbhuriyeti'ne XX. yuzyilin mucizesi diyorum; dusuntn ki bu yuzyilda, batun tarihi ve
dunyayi degistirmek saviyla kurulan bir Sovyetler Birligi bile ¢okmus, tarihin karanlklarina
karismistir ama Turkiye Cumhuriyeti, varligini, laik ve demokratik bir diizen iginde
surdurmektedir.

Daha once de belirttigim gibi, Mustafa Kemal Ataturk ve Fatih Sultan Mehmet,

Hatta Mustafa Kemal Atatlrk'Un basarisi, kendi zamanlarindaki dinya kosullari
dusunuldugunde, belki Fatih Sultan Meh-met'inkinden bile daha bluyuk ve inaniimazdir.

Iste XX. yiizyilda "yukardan asagi" devrimlerle gerceklestirilmis olan bu tek ve biricik
laik ve demokratik deneyimin temelinde hem Kurtulug Savasi hem de Atatlrk Devrimleri
yattigi igin, ben

"Gazi Mustafa Kemal Ataturk'u Kurtulus Savasi'ni yapan Gazi Mustafa Kemal ve
Aydinlanma Devrimlerini gerceklestiren Ataturk diye bolmek, hem kuramsal hem de



uygulamal olarak yanhstir,"

diyorum.

Boyle bir bolme ¢abasi ancak, Turkiye'nin laik ve demokratik rejiminden rahatsiz olan,
onu, dinci-gelenekgi feodal dizene geri goturmek isteyen bir niyeti yansitir kanisindayim.

Soguk Savas'in Anlami ve Etkisi

Sevgili okurlarim, Tarkiye'de "resmi tarih" ile "gayri resmi tarihin Uzerinde anlagtiklari ve
tek yonlu

yansittiklari ender konulardan biri Soguk Savas'tir.

Osmanli'dan gelen geleneksel Rusya dismanligi, Soguk Savas doneminde toplumun
adeta genlerine kazilan Komdunist (veya komunizm) dusmanligiyla birlesince, "resmi tarih"
anlayigi ile "gayri resmi tarih" anlayisi, elbirligiyle bu olgunun dinya ve Turkiye Uzerindeki
etkilerinin sogukkanli bir bicimde ve derinligine tartisiimasini engellemistir.

Bana kalirsa Turkiye Cumbhuriyeti tarihi, i¢ bolumde incelenmelidir: Birinci donem:
Kurulug. 1923-1945.

Ikinci ddnem: Soguk Savas. 1945-1991.

Uclincii ddnem: Soguk Savas sonrasi ya da Kiresellesme dénemi.

Bu bolumu, Turkiye'ye etkileri agisindan Uzerinde pek de durulmamis olan Soguk
Savas doneminin 6nemini vurgulamak ve bu donemin Turkiye'yi nasil bigimlendirdigini
irdelemek icin yazdim.

Sevgili okurlarim, anti-komunizme dayall Soguk Savas, Turkiye i¢in "dogal bir olgu"
sayilimis, ne bunun elestirisine girisilmis, ne de Turkiye'nin toplumsal, siyasal ve ekonomik
yapisi Uzerindeki etkileri irdelenmistir.

Cunkd Soguk Savas, anti-komunizm demektir, anti-komunizme kargi ¢ikmak ise
komunistlik anlamina gelir ve neredeyse "vatan hainligi" ile egittir.
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ikinci Dunya Savasi'nm bitiminde, Hirosima ve Nagazaki'ye atilan atom bombalariyla
baslayan Soguk Savas, butin dunyayla birlikte Turkiye'deki ana belirleyici 6ge olmustur.

Savas! bitirmek icin atildigi one surllen atom bombalari, aslinda Sovyetler Birligi ile
Amerika Birlesik Devletleri arasinda bolusulen dunyada yeni baslayan Soguk Savas'in
habercisiydi: Dinya, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra iki ayri kampa bélinmUsti:
Amerika'nin onderligindeki Bati Blogu ve Sovyetler Birligi' nin onderligindeki Dogu Blogu.

Bu iki blok arasindaki Soguk Savas, her iki bloktaki Ulkelerin toplumsal, ekonomik,
siyasal ve kulturel yapilarini derinden etkilemigtir.

Turkiye'nin Soguk Savas'ta taraf olmasinin, hatta Bati Blogunun ileri karakolu iglevini
yuklenmesinin sorumlugu 6nemli olgude Sovyetler Birligi'ne aittir.

ikinci Dunya Savasi sirasinda tarafsiz kalan, bu nedenle de savasan buyuk
devlederarasindaki iliskiler agisindan yalnizlasan Turkiye, savas sonrasinda bigcimlenen ve
Amerika ile Sovyetler Birligi arasinda paylasilan dunyadaki yeri i¢in kaygiliydi.

Daha savas bitmeden, savas sonrasi dunyanin paylasiimasi baglamisti: Franklin D.
Roosevelt, Winston Churchill ve Joseph Stalin 4-11 jubat 1945 tarihinde Yalta'da
bulusmusglar, hem savasin sonunu nasil getireceklerini hem de savas sonrasi dunyayi nasil
duzenleyeceklerini, Polonya ve Berlin'in durumunu konusmuslar, Birlesmis Milletler



Orgutd'nuin kurulusunu kararlastirmiglardi.

Bu konferansta Sovyetler Birligi'nin Bogazlar Uzerindeki isteklerine karsi ingiltere ve
Amerika'nin yumusak bir tepki verdigi Montro'nun, Sovyetler'in istedigi bicimde yeniden
duzenlenmesine ses ¢ikarmayacaklari izlenimi edinilmistir.

Gozlemciler daha Almanya teslim olmadan duzenlenen bu konferansta, Dogu
Avrupa'nin buyuk bir kismini isgal etmis ve henlz Japonya'ya karsl savasa girmemis olan
Stalin'in hemen he-791
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men her istedigini aldigini belirtirler. (Bu tarihte Amerika, atom bombasinin
denemelerini henuz bitirememigtir.)

iste daha savas sona ermeden, Avrupa uzerindeki egemenligini kurmaya c¢alisan Stalin,
19 Mart 1945

gunu, 1925 yilindan beri Turkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki saldirmazlik
antlasmasini tek tarafli

olarak feshettigini bildirmigtir.

Ankara, 4 Nisan 1945 tarihinde verdigi yanitta, Moskova'm onerilerinin iki taraf igin de
yararli olacak bir bicimde incelenebilecegini belirtmistir.

Bunun Uzerine Sovyetler, 7 Haziran 1945 tarihinde yeni bir antiasma i¢in iki sart one
surmustur: Kars ve Ardahan'in Ermeni topragi oldugu ve vaktiyle Turkiye'ye haksiz olarak
verildigi gerekgesiyle Sovyetler Birligi'ne iade edilmesi ve Bogazlar'da Us.

17 Temmuz-2 Agustos 1945 tarihleri arasinda Truman, Stalin, Churchill (daha sonra,
iktidardan dusen Churchill'in yerine Atdee) arasinda yapilan Potsdam Konferansi'nda
Sovyetler Birligi bu isteklerini yinelemistir.

ABD ve Ingiltere, Sovyet gemilerinin Bogazlar'dan tam gecis serbestisine sahip
olmalarini kabul etmis, buna kargilik toprak taleplerini ve Bogazlar'in ortak savunulmasi
onerisini reddetmislerdir.

Sonunda her ulkenin goruslerini Ankara'ya ayri ayri iletmeleri hususunda anlasmaya
variimistir.

ABD ve Ingiltere 2 Kasim ve 21 Kasim 1945 tarihlerinde verdikleri notalarla konferans
sirasindaki tutumlarini bildirmislerdir.

Sovyetler Birligi ise Ankara'ya 7 Agustos 1946 tarihli notasiyla su onerilerde
bulunmustur:

"Bogazlar, butln devletlerin ticaret gemilerine acik olacaktir.

"Buna karsilik sadece Karadeniz'e sahili olan ulkelerin savas gemileri Bogazlar'dan tam
gecis

serbestisinden yararlanabilecektir.

"Bogazlar, Karadeniz'e sahili olmayan ulkelerin savas gemilerine 6zel haller haricinde
kapali

tutulacaktir.

"Bogazlar'dan gegis rejimini saptama sorumlulugu Karadeniz'e sahili olan devletlere ait
olacaktir.

TY12
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"Bogazlar'm savunulmasi Turkiye ve Sovyetler tarafindan ortaklasa yerine
getirilecektir."

22 Agustos 1946 tarihinde, Turkiye, yanit olarak egemenlik hakki ve guvenligiyle
bagdasmayan Sovyet Onerilerini reddetmis, buna karsilik, Montro S6zlesmesi'nin gozden
gegcirilebilecegini, ama konunun sozlesmeye taraf ulkelerin katilacagi yeni bir konferansta
ele alinabilecegi bildirilmistir.

Sovyeder 24 Eylul 1946 tarihli notasinda onceki isteklerini yinelemis, Turkiye de 18
Ekim 1946 tarihli notasinda onceki yanitlari vermistir.

Sovyetler bu arada, isteklerini desteklemek amaciyla 1946 yilinin sonbahar aylarinda
bir yandan Bulgaristan'da ve Kafkaslar'da ordu yi1ginagi yaparken, ote yandan da basin-
yayin organlari

aracihgiyla Turkiye'ye karsi bir medya savasi baslatmistir. Tabii bu arada toprak
istekleri de devam etmektedir. (Sovyetler toprak isteklerinden, Stalin'in 6lumunden sonra,
Sovyetler Birligi ile Bati

arasinda yumusamanin basladigi donemde, 30 Mayis 1953 tarihinde Turk
Bayukelciligi'ne yaptiklari

bir aciklamayla vazgectiklerini bildirmislerdir. Fakat bu agiklamada bile, Bogazlar
acisindan guvenliginin, iki Ulke icin de kabul edilebilir kosullarda saglanmasinin olanakl
oldugu belirtilerek Bogazlar konusu gundemde tutulmustur.)

Sevgili okurlarim, bu ayrintilar1 6zellikle yazdim ki, o donemde, Turkiye'nin nasil bir
yalnizlik icinde, hangi kosullarda Sovyet tehdidiyle karsi karsiya kaldigi iyice anlasilabilsin.

Oykiiniin bundan sonrasi da cok iyi bilinmemektedir: Tirkiye, Sovyet tehditleri
karsisinda, kendini givenceye almak icin Bati ile ittifak arar; gunkl bu arada Sovyetler
batin Dogu Avrupa'yi, Balkanlar'i

ve Kafkasya'yi isgal ederek denetimleri altina almislardir.

Bati once Turkiye'nin bu arayisina duyarsiz kalir. Sonradan, Avrupa'daki Sovyet
nUfuzundan rahatsiz olan Amerika, Soguk Savas baglaminda, once Truman Doktrini'ni ilan
eder: 12 Mart 1947 tarihinde, ABD bagskani Harry S. Truman, Kong-tarihimizle yuzlesmek
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re'den komunist tehdidi altinda olan Yunanistan ve Turkiye'ye yardim yapilabilmesi igin
400 milyon dolar 6denek ister.



Gerekce olarak komunist ayaklanmalara ve Sovyet tehdidine karsi hur devleti koruma
amacini

belirtmistir.

Boylece, Japonya'ya atom bombasi atarak Amerika'nin giiciini butun dinyaya ve
ozellikle de Sovyetler Birligi'ne kargi gosteren Truman, Soguk Savasi da resmen baslatmis
olur.

Bu adimi, NATO, CENTO (Turkiye ve Irak arasinda 24 lubat 1955 de imzalanan
Bagdat Pakti'na, 1959'da ingiltere, Iran ve gozlemci olarak ABD'nin de katilmasiyla kurulan
savunma antlagsmasi) ve SEATO'nun (1954'te Avustralya, Fransa, ingiltere, Yeni Zelanda,
Pakistan ve Filipinler arasinda kurulan Guneydogu Asya Savunma Pakti) kurulusu yani
NATO ve Yesil Kusak cergevesinde Sovyetler Birligi'nin gevrelenerek yalitilmasi projeleri
izleyecektir.

ABD Disisleri Bakani emekli General George C. Marshall, 5 Haziran 1947'de Harvard
Universitesi'nde bir konusma yapar ve Avrupa icin savas sonrasi bir iyilesme programi
dusuncesini dile getirir.

Marshall Plani, Bati Avrupa'da sevingle karsilanirken, Sovyetler Birligi tarafindan
Amerikan emperyalizminin bir araci olarak kabul edildi ve Kominform'un kurulmasina yol
acti: Stalin, Eylul 1947 tarihinde, Amerikan emperyalizmini bir oyunu olarak gordugu
Marshall Plani'na kargi Sovyetler Birligi, Polonya, Bulgaristan, Cekoslovakya, Romanya,
Macaristan, Yugoslavya, Fransa, italya komunist partilerinin liderlerini bir araya getiren
Kominform'u olusturdu.

Kominform, Nazi-Sovyet Saldirmazlik Pakti ertesinde kaldirilan Ill. Enternasyonal'in
fonksiyonlarini

yani dunyadaki komunist hareketlerin esgudimunt Ustlenmekteyd..

Boylece dunya, artik Soguk Savas baglaminda orgutsel olarak da iki kampa ayriimig
bulunmaktadir.

Truman Doktrini'nin kabulinden sonra Marshall yardimi baglar; Turkiye artik Soguk
Savas'in bir aktoru olarak Bati ile butunlesir.
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Bu gelismelere karsin, Soguk Savas cergevesinde olusturulan NATO savunma
antlasmasina da Turkiye zor girer.

Amerikan askeri yardimi almak i¢in bu antlasmaya dahil olmak isteyen Turkiye ¢ok
uzun sure bekletilir.

Bu arada Kore Savasi cikar, Turkiye bu savasa Amerika'nin yaninda katilr, askerleri
buyuk kahramanliklar gosterir, Amerikalilar'dan sonra en ¢ok kaybi verir ve sonunda 4
Nisan 1949'da kurulan NATO'ya, (¢ yil sonra, 18 iubat 1952 tarihinde kabul edilir.

Soguk Savas Nasil Yapildi, Dunya Nasil Etkilendi?

Sevgili okurlarim, Amerika Birlesik Devletleri'nin dnderligindeki Bati dunyasi ile
Sovyetler Birligi'nin onderligindeki Dogu dunyasi arasindaki Soguk Savas'in U¢ mucadele
alani vardi: Birinci mucadele alani dogrudan dogruya silah Gstunlugt alan idi.

Bu alandaki rekabete Amerika, Hirosima ve Nagazaki'ye attigi atom bombalariyla 6nde
basladi.



Arkadan Sovyetler de atom bombasi yapinca bu alanda iki blok arasinda bir dengeye
ulasildi.

Derken Sovyetler, uzaya yapay uydu Sputnik'leri ve Gagarin'i yollayarak uzay yarisina
donusen silah rekabetinde one gegtiler.

Daha sonra Amerika, aya insan yollayarak bu yarigi kazandi.

Tabii butan bu yarig mathig bir yatirrm ve ekonomik gug¢ gerektiriyordu.

En sonunda Reagan donemindeki "yildiz savaslar1” projesi ile Amerika, bu yarismanin
maliyetlerini karsilayamayan Sovyetler'i iflas ettirerek ¢okertti.

Ikinci miicadele alani ekonomi idi.

Bu alandaki savasim ekonomik verimliligin arttiriimasi Uzerine dayaliydi.

Bati, serbest Pazar ekonomisini kullaniyordu ekonomik verimliligin arttirilmasi igin.

Sovyetler'in buna yaniti Planli ekonomiydi.

Bati, tuketim mallarina agirlik veriyor, kalkinmasini ve silah 181

yarisinl finanse etmeye calisan Sovyetler'de ise tiketim mallarina ayiracak ¢ok fon
kalmiyordu.

Sonug olarak Bati ekonomisi daha verimli, Sovyet ekonomisi daha verimsiz bir noktaya
ulasinca, bu rekabetin sonucu da belli oldu:

Batun dunyayi pengesine alan, tiketim mallarina yonelik bir "yukselen beklentiler
devrimi”, Bati'nin Sovyet modelini cOkertmesine yol agti.

Uclincti miicadele alani siyasal, kiltirel ve ideolojikti.

Y urutulen mucadele esas olarak her iki kampin da kendi rejimlerini Oven, rakibinin
rejimini ise elestiren bir propaganda kampanyasi bigimindeydi.

Sovyetler, kendi rejimleri icin, herkesin adil bicimde yasadigi, temel hizmetlerden
yararlandigi bir

"komunist cenneti" propagandasi yapiyor ve Bati demokrasilerini yoksulluk ve sefalete
yol acan bir esitsizlik rejimi, bir sermaye diktatorligu olarak niteliyordu.

Bati, gercek ozgurligun ancak demokrasi icinde yasanabilecegini ve Sovyetler'in,
bireylerin tim ozgurluklerini kisitlayan ve sinirlayan baskici bir proletarya diktatorliginden
bagka bir sey olmadigim vurguluyordu.

Bati, klasik 6zgurluklere dayali demokrasi modelini 6ne gikaran bir kampanya
yurutayor, Sovyetler'i, buttin bu 6zgurlukleri reddeden baskici bir diktatorlik rejimi olarak
elestiriyordu.

Buna karsilik Sovyetler, klasik 6zgurlukleri kigumsuyor, is bulma hakki, sosyal
guvenlik hakki, konut edinme hakki, saglik ve egitim hakki gibi temel haklari daha iyi
sagladigini savunuyordu.

Bati, Sovyetler'in, Dogu Avrupa'y iggal ettigini, Avrupa ulkelerinin bagimsizlik ve
ozgurlUklerine el koydugunu ve bu Ulkeleri "peyk" yaparak kendi ¢ikarlari icin somurdugunu
one suruyor, bu ulkeleri Sovyetler Birligi'ne karsi ayaklanmaya tesvik ediyordu.

Sovyetler ise, Amerika onderligindeki Bati ulkelerinin ve Bati sermayesinin emperyalist
bir guc olarak tum dunyay! somurdugunu iddia ediyor, azgelismis Ulkelerde Amerikan
karsiti duygu-182

lan ve hareketleri kigkirtiyor, somurgelerde ve gelismekte olan

kelerde anti-



emperyalist bagimsizlik hareketlerini destekliyordu.

Sovyetler Birligi, butun tlkelerde sinif savaslarini 6zendiriyor, demokrasiyle yonetilen
lilkelerde demokratik hak ve 6zgurliklerin "Isci sinifinin iktidarin" gerceklestirmek icin
kullaniimasini

destekliyordu.

Bati, Amerika Birlesik Devletleri'nin dnderliginde, dinleri ve milliyetleri reddeden,
kendisinin bir

"Proletarya diktatorlugu" oldugunu one suren Sovyetler Birligi'nde ve onun
denetimlerindeki Ulkelerde, klasik 6zgurliklere dayali demokrasi ile birlikte, dinci ve milliyetgi
ideolojileri, hareketleri, olusumlari destekliyor ve guglendiriyordu.

Batun dunya, bu U¢ alanda acimasiz yontemlerle yurattlen Soguk Savas baglaminda
tam anlamiyla ikiye bolinmustu.

Bati, NATO, CENTO ve SEATO gibi askeri savunma orgutleri kurmus, Sovyeder buna
Varsova Pakti

ile yanit vermislerdi.

Sovyetler'in en buyuk destekgisi onceleri Cin'di.

Sonradan aralari acildi, ama Cin, Bati'ya uzak durmaya devam etti.

Sovyetier'in (ve Cin'in) ideolojik, siyasal ve askeri destegi, Vietnam Savasi'ni baglatmis
ve bu savas, Amerika'nin yenilgisiyle son bulmustu.

Amerika'nin desteqiyle Cekoslovakya'da ve Macaristan'da Sovyetler Birligi'ne karsi
isyanlar baslamis, ama Sovyet tanklari bu isyanlari kanli bir bicimde bastirmisti.

Buna karsilik Sovyetier'in Afganistan isgali, Amerika'nin destegiyle orgutlenen (ve
buglin El Kaide olarak varligini stirdiiren) Afganli islam miicahitleri tarafindan durdurulmus
ve Sovyetler Birligi yenilgiye ugratiimigti.

Tabii Guney Amerika'da da anti-emperyalist bagimsizlik hareketleri gelismis, bunlarin
bir bolimu

Amerika'nin destekledigi ordular tarafindan bastiriimis, Kiba gibi Sosyalist bir deneyim
ise bugline kadar basariyla gelebilmistir.

Sevgili okurlarim, burada anlatmak istedigim olay, Soguk Savas doneminde butun
dunyanin tam bir kamplagsma yasadi- 183

d! ve dunya liderligini ele gegirmek adma olusturulan bu kamplagsma baglaminda pek
cok mevzide sicak savas trajedisine tanik olundugudur.

Tabii butiin bu kamplasma sirasinda her iki kamp da, karsi kampa karsi birtakim
siyasal, ekonomik, kulttrel ve ideolojik dnlemler almisti.

Sovyetler Birligi'nde kapitalizmi savunmak, timarhaneye kapatilmak veya Sibirya'ya
surulmek icin yeterli nedendi.

Amerika'da komunistler fisleniyor ve devlet memuru olamiyordu.

Turkiye'de komunist olmak yasalarla yasaklanmisti, komunist olanlar hapse atiliyordu.

Sicak savaglar, Asya, Afrika ve GlUney Amerika gibi azgeligsmis ulkelerin bulundugu
kitalarda surerken, kulturel, ideolojik ve siyasal savasin esas alani Avrupa'ya kaymisti,
cunkl Fransa, italya gibi Ulkelerde Komunist partiler yasal olarak siyasete katilabiliyorlardi.

Sovyetler Birligi ve Amerika, toplumlari etkilemek igin buttn iletisim yollarindan,



edebiyattan, sanattan, radyodan televizyondan, sinemadan, dergilerden, gazetelerden
yararlaniyorlardi.

(Burada ayrintilarina girmeyecegim bu kultirel savagin ne gibi korkutucu boyutlara
eristigini anlamak i¢in Frances Stonor Saunders'in yazdigi ve Parayi Verdi Duduagu Caldi-
CIA ve Kulturel Soguk Savas

adiyla Ulker Ince'nin Turkge'ye cevirdigi, Dogan Kitap Yayinevi tarafindan yayinlanan
degerli kaynaga bakilabilir.)

Uclincti Diinya adi verilen ve Yugoslavya, Hindistan gibi llkelerden olusan bir yeni
kampin ortaya ¢ikmasi da bu genis kapsamli ve duinyayi derinligine etkileyen, bigcimlendiren
Soguk Savas'in ne siddetini ne de etkilerini azaltabildi.

Soguk Savas ancak Sovyetler Birligi'nin 1991 yilinda dagiimasiyla sona erdi.

Ama bu acimasiz savasin etkileri hala suruyor.

Cunkd yapilan toplumsal, siyasal ve kulturel yatirimlar o denli genis ve derin sonuglar
verdi ki bu sonuglar diinyayi bugun de bigcimlendirmeye devam ediyor.
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Ornegin, Sovyetler'in dagiimasindan sonra Yugoslavya'nin ve Cekoslovakya'nin
bolinmesi, Balkanlar'da yasanan irkgi katliamlar, Soguk Savas doneminde yapilan
milliyetgilik yatirimlarin bir sonucudur.

Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri'ne karsi 11 Eylil 2001 deki terérist saldirilari
gerceklestiren El Kaide, (yukarda da belirttigim gibi) Soguk Savas doneminde bizzat
Amerika tarafindan yaratilmis bir orgattur.

El Kaide'nin liderligi, Sovyetler yikilip hedefleri ortadan kalkinca, radikal Islam
micahitlerine uygun bir amag aramis, Ortadogu anlasmazli§i cercevesinde Israil'i ve onun
destekgisi Amerika'yl yeni hedef olarak segmistir.

ornegin, Sovyetler'i cevreleyerek sinirlamak amacina doniuk CENTO ve SEATO'dan
olusan bir Yesil kusak, yani Islami bir kusak olusturulduktan sonra, Sovyetler yikilinca, bu
kusak icindeki Islam Ulkeleri Gizerindeki Amerikan niifuzu ve (Tlrkiye'ye Ilimli islam modeli
olarak yansiyan) yonlendirici etkisi, ABD'nin olusturmak istedigi Yeni Dunya Duzeni
cercevesinde devam etmektedir.

Soguk Savas'in Turkiye'ye Etkileri

Turkiye, Soguk Savas'in etkilerini en cok hisseden Ulkeydi.

Bati dunyasinin ileri karakolu roliine soyunmustu.

Turkiye acisindan bunun u¢ nedeni vardi:

Birinci neden, Sovyet tehdidiydi.

Turkiye ancak Bati dunyasiyla butunleserek bu tehdide karsi koyabilecegini
dusunuyordu.

Ikinci neden, askeri ve ekonomikti:

Bati ile butlnleserek ve butun orduyu NATO'nun emrine vererek askeri modernlesmeyi
ve ekonomik yardimi en Ust dlizeyde gerceklestirmek istiyordu.

Uclinci neden siyasal ve ideolojikti:

Turkiye, cok partili dizene gectiginden beri, rejimini ve kalkinmasini Bati modeline
uygun olarak bigcimlendirmeye, Amerika'ya benzemeye calisiyordu.
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Bati (daha dogrusu Amerika) acisindan ise Turkiye'nin jeost-ratejik durumu bu ittifakta
en onemli rolu

oynuyordu:

Bogazlar'a egemen olusu, Karadeniz, Akdeniz ve Ege'de kiyisi bulunmasi, Yakindogu,
Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslar dortgenindeki konumu ve Rusya'yla komsulugu onu,
Sovyetler Birligi'ne kargi

gercekten bir ileri karakol yapmaya ¢cok uygundu.

Boylece Turkiye'nin istekleri ile Amerika'nin gereksinmeleri bulustu ve Turkiye, Soguk
Savas'tan en cok etkilenen ulke oldu.

Turkiye'nin ileri karakol konumu ve bu konumun 6nemi, NATO ve Yesil Kusak agisindan
da son derece aclk secik bir bicimde ortadadir:

Turkiye, NATO'nun en guney ucunda ve Yesil Kusak'in en bati noktasinda yer aliyordu.

Bu niteligiyle, Sovyetler Birligi'ni cevreleyen ve gcergceveleyen Bati askeri ittifaklarinin
"kose tas!"

islevi gortyordu.

Tabii bu iglevine ek olarak Sovyetler Birligi ile komsu olmasi ona Soguk Savas
baglaminda daha da etkili bir konum kazandiriyordu.

(Ornegin Amerika, Sovyetler'i tehdit eden niikleer baslkl Jipiter fiizelerini Tirkiye'de
konuslandirmisti ve Kuba krizi sirasinda Sovyetler'in oradaki fuzelerini geri cekmelerine
karsilik, Amerika da bunlari geri cekmisti. Daha sonra yine nukleer baslikli bagka fuzeler
Jupiterlerin yerini aldi.)

ic ve Dis Dinamik Soguk Savas Doneminde Birlesti

Sevgili okurlarim, Soguk Savas donemi ile Turkiye'deki ¢ok partili duzenin baslamasi
ayni zamana rastlar.

Zaten cok partili dizene gecis, bir anlamda Soguk Savas'in bir sonucudur; ismet Pasa
hem Ataturk'u

tamamlamak hem de Bati ile yakinlasmak igin ¢ok partili dizene gecmistir.

Cok partili diuzen, Demokrat Parti'yi iktidara getirmistir.

Demokrat Parti, tanim geregi, muhalefet partisi olarak Cum-huriyet'i kuran partinin,
Cumbhuriyet Halk Partisi'nin karsitidir.

Dolayisiyla iktidara gelince laik ve demokratik bir rejim kur-186

mak yolunda girisilen devrimci atilimlardan odunler verilmis, geri adimlar atiimistir.

Ataturk Devrimleri, "Halkin benimsedigi devrimler" ve "Halkin benimsemedigi devrimler"
olarak ikiye ayriimis, halkin benimsemedigi one surulen devrimlerden geri adimlar atiimistir.

Boylece Demokrat Parti iktidari ile Soguk Savas, tam anlamiyla Ust Uste ¢cakismistir.

Hem Soguk Savas'in yonlendirmesi hem de Demokrat Parti'nin programi, Turkiye'de
beklendiginden ¢ok daha etkili olmustur.

Cunklu 1945'ten sonra i¢ dinamik ogeleriyle dig dinamik 6geleri ayni yonde, birbirlerini
destekleyen ve bu nedenle tek baslarina yaratabileceklerinden ¢cok daha genis ve derin
etkiler yaratan bir sureg¢



olusturmuslardir.

Soguk Savas'in (Demokrat Parti iktidarinin uygulamalariyla desteklenen ve pekisen)
Turkiye'deki etkileri ve bu etkilerin sonuclari cok kisaca soyle 6zetlenebilir: Komunizm
yasaklandi, sol gorusler baski altina alindi, bu cercevede temel hak ve 6zgurlukler de
sinirlandi ve kisitlandi.

Bu uygulama, iktidara gelmeden dnce komunistlerin de destegini almis olan Demokrat
Parti iktidarinin 1951'deki Unli komunist tevkifati ile doruk noktasina ulasti.

Sinif esasina gore parti kurmak yasaklandi, sendikacilik tehlikeli bir ugras halini aldi.

Egitim, laik ve demokratik, Ataturkcu, devrimci kimliginden saptirildi.

ornegin Koy Enstituleri kapatildi, ilahiyat fakulteleri ve imam hatip okullar1 agiimaya
baslandi.

18 yildir Turkge okunan ezan yeniden Arapcga'ya cevrildi.

Arapca, okullarda yeniden egitim diline girdi, 6rnegin "Anayasa: Teskilati Esasiye
Kanunu",

"Genelkurmay Baskani: Erkani Harbiye-i Umumiye Reisi" oldu.

Anti-komUnizm devletin resmi ideolojisi oldu.

Tuarkiye'nin gelisme ve kalkinma modeli olarak Amerika ornek alindi, Turkiye'nin "Kuguk
Amerika"

olacagi soylendi.

Din ve milliyetgilik yeniden siyasal onem kazandi, din istis-
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man yeniden siyasete egemen oldu, Basbakan Adnan Menderes, Said Nursi'nin elini
operek bu degismeyi simgesel olarak da halka ilan etti.

Toplumsal yagam ve kultur bir yandan Arap emperyalizminin, 6te yandan Amerikan
emperyalizminin etkilerine acik hale getirildi.

Ordunun tum birlikleri, daha ¢ok yardim almak icin NATO emrine verildi, bu durum
Kibris harekati

sirasinda sikinti yaratti ve (harekatta NATO birliklerinin izinsiz kullanildigi gerekgesiyle)
Amerika'nin silah ambargosu uygulamasina yol acti; sonradan NATO diginda kalan
Ege'deki Dorduncu Ordu kuruldu.

Tarimda makinelesme basladi, kirsal alanlardaki iggucu yani koyluler, kente akin etti.

Kentsel planlama yapilmadi, gecekondulasma tum Turkiye'ye egemen oldu. (Bugun de
Turkiye'nin siyasal yazgisini buyuk kentlerdeki gecekondu halkinin oylari belirlemektedir)
Devlet yatirimlari bayUk bir hizla sirdurulmekle birlikte, 6zel girisimin desteklenmesine
baslandi.

Dis yardim basladi, ekonomi hareketlendi, enflasyon yUkseldi, Glke giderek dis
yardima bagimh hale gelmeye basladi; nitekim Menderes en son istedigi (bugln icin guling
olan) ek 500 milyon dolar yardimi alamadigi i¢in Sovyetler Birligi'ne gitmeyi disunurken 27
Mayis oldu.

Sevgili okurlarim, Tarkiye Cumhuriyeti'nin kurulus donemi 1923-1945 yillar1 arasinda,
ancak 22 yil surmustar.

1945'te Soguk Savas'in baglamasiyla, yeni bir toplumun ingasi projesi, yerini Bati



liderligindeki anti-komunist gudumleme-ye birakmig, 6zellikle din istismari ve demokrasi
yerine ¢ogunluk diktatorlugu

anlayisi topluma hakim kilinmistir.

Bu 22 yilda ne bicim saglam (ve tabii insanhgin tarihsel gelismelerine uygun) temeller
atilmis ki, 60

yili askin suredir erozyona ugratilan laik ve demokratik rejim hala ayaktadir.

Demokrat Parti Nicin Demokrat Degildi?

Sevgili okurlarim, resmi tarihin saptirdigi en 6nemli konulardan biri, yakin tarihimizde
Demokrat Parti'nin ve Adnan Menderes'in roludur.

Bunun iki nedeni vardir:

Birinci olarak, Demokrat Parti'nin iktidardan dusuralisinden sonra iktidara gelen
hukUmetler onun devami olduklari igin, nesnel degil, 6znel (subjektif) bir degerlendirme
yapmislar ve hem Demokrat Parti'yi hem de Menderes'i gerceklere uygun olmayan bir
bicimde yuceltmiglerdir.

Ayni yuceltme saptirmasi bir dlgiide Celal Bayar igin de s6z konusudur.

Demokrat Parti kapatildiktan sonra kurulan Adalet Partisi (AP), o da 1980 darbesiyle
kapatildiktan sonra kurulan Dogru Yol Partisi (DYP) dogrudan dogruya DP'nin devamidirlar.

Suleyman Demirel, Tansu Ciller ve simdi (bir 6lcide) Mehmet Agar, Menderes'in
halefleridir.

Tabii Demokrat Parti'nin devami olan partilerin surekli iktidarda olmalari, "resmi tarih"
gOrisini de etkilemis, Menderes'i, bu liderlerden birinin tanimiyla, bir "Demokrasi Iehidi"
mertebesine yukseltmistir.

Ikinci neden, Menderes'in (Disisleri Bakani Fatin Ristl Zorlu ve Maliye Bakani Hasan
Polatkan ile birlikte) idam edilmis olmasidir.

Hic kuskusuz bir "siyasal cinayet" niteligi tasiyan bu idam, kamuoyunda Menderes'e bir

"mazlum"kimligi kazandirmis ve hatta onu bir "sehit" mertebesine yukseltmigtir.
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Menderes'in ve arkadaslarinin idami hi¢ kuskusuz yanlis ve haksiz bir eylem, yukarda
da belirttigim gibi "siyasal bir cinayettir"; ama bu haksizlik onun demokrasiyi rafa kaldirmis
oldugu gergeginin gozden kacirilmasina yol agmamaldir.

Demokrat Parti iktidarinin yaptiklarini gok kisaca animsarsak, demokratik bir rejimin
olmazsa olmaz kosulu olan muhalefet hakkini kisitlamis, Cumhuriyet Halk Partisi'nin
mallarina el koymus, basta basin 6zgurligu olmak kaydiyla batin temel hak ve 6zgurlukleri
sinirlamig ve kisitlamis, hapishaneleri gazetecilerle doldurmus, Universitelerdeki bilim
6zgurligine miidahale etmis, "ispat hakki" isteyen basin ile "ismail Hakki mi, o da ne?"
diyerek alay etmis, kendisine oy vermeyen Kirsehir ilini iige yapmis, isci haklarini ve
sendikaciligi bastirmig, tlkedeki bilim, sanat ve edebiyat yasamini anti-komunizm baskisi
altina alarak ozellikle kisitlamig ve demokratik bir rejimde olmamasi

gereken daha duzinelerce sinirlama ve kisitlamayi uygulamaya koymustur.

"Odunu aday gostersem milletvekili sectiririm," diyerek milletvekillerini nasil bir gozle
gordugunu



ifade etmis, partisinin Meclis grubunda, "Siz isterseniz Hilafeti bile geri getirirsiniz,"
diyerek, laik ve demokratik rejime inangsizligini disa vurmus, Universite hocalarina, "Kara
cuppeliler," orduya "Battal Gazi ordusu," ve "Ben orduyu yedek subaylarla bile yonetirim,"
diyerek, Universiteyi ve orduyu asagilamisti.

Said Nursi'nin elini 0perek, siyasetini, din istismari Uzerinden goturdugunun isaretlerini
vermisti.

En sonunda da sivil bir hUkimet darbesi yaparak, Meclis'te kurdugu bir komisyon
aracihgiyla demokratik rejime hukuken son vermistir; bu anlamda 27 Mayis askeri ihtilali,
Menderes'in sivil darbesine kargi "demokrasiyi korumak igin" yapilan bir karsi eylemdir ve
ne yazik ki, siyasal nitelikli idamlarla ve askerlerin yonetime mudahalelerinin yolunu agcmis
olmakla, ¢cok olumsuz sonuglar da dogurmustur.

Menderes'in Meclis'te "yargi yetkileriyle donatarak" kurdugu Tahkikat Komisyonu, 15

milletvekilinden olusuyordu.

Hem askeri hem de sivil yargilama usullerini kullanmaya, yani hem askerleri hem de
sivilleri yargilamaya yetkili kilinmisti.

190

Boylece Anayasa'nin en onemli hUkmu olan yasama ve yargi organlari arasindaki
ayrilik ilkesi ihlal edilmis oluyordu.

Bu komisyon, hem savci hem de yargi¢c gorevi yapacakti.

Yani hem suglayacak, hem de karar verecekti.

Kararlarinin temyizi yoktu, Komisyon'un verdigi hukimler kesindi.

Komisyonu'nun gorevi ise "Muhalefetin rejim aleyhtari faaliyetlerini" arastirmakti;
Cumbhuriyet Halk Partisi yargilanacak ve (buyuk bir olasilikla) kapatilacakti bu Komisyonda.

Bu komisyonun kurulma geregdi nereden kaynaklanmisti?

1960 yilina gelindiginde, Demokrat Parti iktidari iyice yipranmisti.

1950 secimlerinde aldigi ve 1954 sec¢imlerinde yukselttigi yuzde 50'nin Gzerindeki oy
orani, erken yapilan 1957 secimlerinde yuzde 50'nin altina dusmustu.

Urukta gorulen bir se¢cimde buyuk bir olasilikla iktidardan dusecekti.

Menderes, "Ben kendime sabik basbakan dedirtmem," diyerek bu olasiligi kabul
etmeye hazir olmadigini agikca belirtmigsti.

iste artik erken sec¢imin gindemde oldugu 1960 yilinda kurdugu bu komisyonla CHP'yi
kapatacak ve secime rakipsiz girerek iktidarini surdtrecekti.

Tahkikat Komisyonu yasasinin kabulli Gizerine 28 Nisan'da Istanbul, 29 Nisan'da Ankara
universitelerindeki ogrenciler protesto gosterilerine basladilar. DP iktidari bunlarin Gzerine
polis ve askerle gitti, 0grencilere ates acildi, Universiteler tatil edildi, 27 Mayis'ta da ordu
yonetime el koydu.

Demokrat Parti'nin se¢imleri kazandigi 14 Mayis 1950 tarihi Turkiye'de, genellikle bir
"Beyaz Devrim", bir demokrasi zaferi olarak gorulUr.

Bir anlamda Oyledir de.

Ama bu zaferi kime borg¢ludur Turkiye?

Menderes'e mi?



Yoksa ismet inbnu'ye mi?

Tabii ki Ismet inénii'ye.

191

Diinya'da, Ismet indnii'den baska, elindeki tim egemenlik haklarini tek basina
kullanirken, yani diktatorlik yetkilerine sahipken, demokrasiyi kuran bir bagka lider yoktur.

Unutmayalim ki, onun ¢agdaslari, Sovyetler Birligi'nde Stalin, Portekiz'de Salazar,
Ispanya'da ise Franko'dur.

Salazar ve Franko'nun Bati dunyasiyla buttnlesmis ulkelerin liderleri oldugunu
disunirseniz, ismet Pasa'nin demokrasiye gecisini, Bati'nin zorunlu dayatmasi olarak
gormenin yanlighgini da fark edersiniz.

Ismet Pasa, Atatlirk Devrimleri'ni, demokrasiyle taglandirmak, yeni Turkiye'nin kurulusu
acisindan tarihe karsi devrimci gorevini yerine getirmek icin ¢ok partili duzene ge¢mistir.

Tabii Menderes'in basarisizligi bu gecisin "erken" oldugu konusunda cesitli yorumlarin
ortaya ¢cikmasina da yol agmistir: ironik olarak Menderes'in basarisi ya da basarisiziig
Ismet Indni'niin demokrasi deneyimindeki basarisini ya da basarisizigini belirleyecekti.

Bu agidan Menderes'in 1950 secim zaferi inOnd'nun basarisi, 27 Mayis darbesi ile
iktidardan uzaklastirilmasi ve hele hele idam edilmesi ise yine Inéni'niin basarisizigidir.

Ismet Indni'niin karariyla ¢ok partili rejime gecen Turkiye'de bu déntisiimden
yararlanarak iktidara gelen Demokrat Parti ve onun lideri Menderes, neden kendilerini
iktidara tasiyan demokratik streci destekleyeceklerine ve guglendireceklerine, tam ters bir
yol sectiler?

Neden "¢ok partili rejimi®, "gercek bir demokrasiye" donustureceklerine, onu
"cogunlugun diktatorlGgu"haline getirdiler?

Sevgili okurlarim, saniyorum bu sorunun ug yaniti var.

Biri bireysel ve orgutsel, digeri toplumbilimsel, bir digeri de dig dinamige baglh olan Ug
yanit: Birinci neden, bireysel ve orgutseldir:

Demokrat Parti'nin kuruculari ve yoneticileri, tek parti ddoneminin Cumhuriyet Halk
Partisi'nden yetismis politikacilardir.

Ne yazik ki bunlar, gecmis donemin tek parti uygulamalari geleneginden
kurtulamamislar, kendilerini iktidara tasiyan surecin 6nemini fark edememislerdir.
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Ismet Indni'niin cok partili diizene gecerken yasadigi yalnizlik, Atatlrk'iin Cumhuriyet'i
ilan ederken yasadigi yalnizligi andirir:

Demokrat Parti'yi kuranlar dahil, CHP icindeki politikacilarin hicbiri cok partili rejime
inanmamaktadir.

Hepsi tek parti ddonemindeki kosullanmalarinin esiridirler; yalniz ismet Pasa bu rejimi
desteklemektedir.

Dolayisiyla Demokrat Parti'nin liderleri, 1950 secimlerinden once yaptiklari butun
vaatleri, verdikleri butun sozleri, sadece "gunun kosullarina uygun oldugu igin" yapmig ve
vermis, iktidara gelince, buttn bunlari unutmuglardir, ¢clinku zihinlerinin ve yureklerinin
derinliginde ¢ok partili degil, tek partili yonetim bigimi vardir.

Bir anlamda iktidar donemlerindeki uygulamalar, tek parti doneminde CHP'nin



yaptiklarinin

"rovans!”, dolayisiyla aynisidir.

ikinci neden, toplumbilimseldir.

1950 Turkiyesi, bir demokratik rejimin gerektirdigi bilinci gelistirmis olan endustriiesmis
ve kentlesmis bir nufusa, bir segcmen kitlesine sahip degildir.

Sevgili okurlarim, bildiginiz gibi demokrasi, hem aydinlanma, endustrilesme ve
kentlesme surecleri sonunda, hem de bu sUreglerin yarattigi sermaye ve is¢i siniflarina
dayali olarak ve ¢ok kanli bir bicimde gelismistir.

Bu surecler ve sermaye ile isci siniflari yani cagdas siniflar, demokratik rejim igin
gerekli segmen bilincini gelistirir ve korur.

Oysa 1950 Turkiyesi'nde ne Ataturk Devrimleri tam benimsenmis, ne aydinlanma,
endustrilesme ve kentlesme surecleri butiniyle yasanmig, ne de sermaye ve isci siniflari
yeterince gelismigtir.

Yani toplumsal yapi demokrasiye hazir degildir.

Bu nedenle, cogunlugu din-tarim eksenli feodal kultur nitelikli olan se¢gmen, Demokrat
Partinin, din eksenli ve Atattrk Devrimlerinden ve demokrasiden geriye donusleri iceren
"cogunlugun diktatorlugu" modeline, birakin kargi ¢ikmayi, tam tersine destek bile vermistir.
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Burada tek bir ornek vermekle yetineyim, sevgili okurlarim derhal olay1 goreceklerdir:
Pek kimse bilmez, DP, secimleri kazandiktan sonra, Birinci Menderes Hukumeti'nin
programinda, iktidar, secmene is¢i haklarini gelistirme s6zu vermigtir.

HukUmet programpda yer alan bu s0z, artik se¢im donemi, propaganda kampanya
sureci kapandigi

icin bos bir vaat olmaktan ote bir uygulama programi, bir niyet ifade eder.

Ama Demokrat Parti bu s6zunu yerine getirmez, ig¢i haklarini geligtirmez.

Sonug ne olur bilir misiniz?

1954 secimlerinde oylari artar.

Cunkd Tuarkiye'de, isci sinifi gelismemistir, secmen isci nitelikli degildir, demokratik hak
ve O0zgurluklerini gelistirmek igin bir caba sarfetmez.

Koyluluk, muhafazakéarliga, dincilige destek verir ve Demokrat Parti, nufusun bu
gelismemisligini, kendi iktidarinin otoriter egilimlerini gelistirmek igin kullanir.

Turkiye igin demokrasinin olmazsa olmaz kosulu olan "temel hak ve ozgurlukler”,
sermaye sinifinin ve ig¢i sinifinin somut isteklerine dayali olarak degil, bir avug aydinin ve
politikacinin soyut istekleri olarak ortadadir ve Demokrat Parti kolaylikla bunlari gormezden
gelir, cunku kendisi bunlara inanmamakta, onu bunlari uygulamaya zorlayan bir segcmen
kitlesiyle de karsi karsiya bulunmamaktadir.

Uglincti neden, dis dinamik 6gelerine baglidir:

Turkiye'yi butunuyle pengesine alan Soguk Savas, anti-komu-nist niteligiyle dinci ve
muhafazakar ideolojilere ve siyasete destek verir.

Bati, yani onun lideri Amerika icin onemli olan, demokrasi degil, hele anti-emperyalist
niteligi hala

belleklerde olan Ataturk Devrimleri hi¢ degil, sadece anti-Sovyetler Birligi anlamini



tasiyan anti-komunizmdir.
Turkiye, Yesil Kusak icinde bir tslam ulkesi olarak gorulmektedir; Ataturk Devrimleri ve
ideolojisi, bu nedenle, laik niteligiyle de Amerika ve Bati tarafindan pek ragbet gormez.
TY13
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Boylece Soguk Savas'in etkileri, Demokrat Parti'nin "¢gok partili rejimi" "demokrasiye"
dogru degil,

"cogunlugun diktatorlGgune" dogru yonlendirmesine destek verir.

Demokrat Parti ve Menderes ellerine gecen "Demokrasiyi geligtirme" firsatini tarihin
cOp sepetine firlattilar, hem kendilerine hem ulkeye yazik ettiler.

Kim bilir belki de gercekten ismet indnii, cogu kisinin "gercek demokrasi” sandigi "cok
partili rejime"

gercekten de biraz erken gecmisti...

Cumhuriyet Tarihi Acisindan Asker-Siyaset lliskileri

Sevgili okurlarim, Turkiye'de "resmi tarih" ve "gayri resmi tarih" goruslerinin en ¢cok
catistigi

alanlardan biri de askerlerin siyasal tarihimizdeki roludur.

Osmanli'nin son zamanlarindan ve Kurtulug Savasi'ndan gelen izlenimlerle, genellikle
mesru anayasal akimlarin ve laik demokratik rejimin destekgisi olarak algilanan askerlerin
yakin tarihimizdeki siyasal rolleri, bu akimlara ve bu rejime kargi olan "gayri resmi tarih"
gorusleri tarafindan buayuk olgtude saptirilr.

Tabii Cumhuriyet tarihinde bir ara ¢cok siklasan askeri mudahaleler, bu mudahaleler
sonunda olugan otoriter rejimler, "resmi tarih" gorasunun de belli saptirmalara yonelmesine
yol acmiglardir.

Ustelik askerler, Tirkiye'de tutarl olarak Latin Amerika ulkelerinde oynanan otoriter ve
gerici role sahip olmamakla ve onlarla karsilastirilamayacak kadar laik ve demokratik
ilkelere sahip ¢ikmakla birlikte, sanildigi gibi her zaman bu ilkeler yoninde mudahale
etmemislerdir.

Soguk Savas ve onun egemen ideolojisi olan anti-komUunizm, zaman zaman onlari da
Latin Amerika modelindeki ordularin davraniglarina benzer eylemlere itmistir.

Bu nedenle, tarihimizin gergeklerini aktarmaya c¢alistigim bu kitapta, askerlerin yakin
tarihimizdeki rollerine de kisaca bir goz atmak gerektigi kanisindayim.

Boylece hem resmi tarihin hem de gayri resmi tarihin bazi saptirmalarini duzeltebilmeyi
umut ediyorum.
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Turkiye Cumbhuriyeti'nin Kurulusunda Askerlerin Rolu

Turkiye Cumhuriyeti, Bati demokrasileri gibi endustrilesme sonucunda degil, bir
bagimsizlik savasi

sonucunda kurulmus bir ulus devlettir.

Dolayisiyla tarihsel koklerinde ve geleneginde endustrilesme degil, tam tersine
endustrilesmenin kagirilmasi, bunu telafi etmeyi amacglayan tepeden inme ideolojik



devrimcilik ve onun ardindaki asker gucu vardir.

Batidaki demokrasiyi kuran sermaye ve isci siniflarinin, onu koruyan ve gelistiren gucu
Turkiye'de olmadi@i icin, Cumhu-riyet'in kurulusundan neredeyse bu siniflarin gelismeye
basladigl ginUmuze kadar, cagdas siniflarin demokrasiyi koruma ve gelistirme gorevini
askerler Ustlenmislerdir.

Aslinda bu tarihsel sureg, yani askerlerin demokrasiyi kurma, koruma ve gelistirme
gorevleri, ¢cok partili duzene gecildikten sonra serbest sec¢imlerle gergeklestirilen iktidar
degisikligiyle sona erebilirdi.

Cok Partili Donemde ilk Askeri Darbe

1950 yilinda, tarihte esi olmayan bir bicimde mevcut tek parti diktatorligune kendi
iradesiyle son vererek, iktidari serbest secimlerle muhalefete teslim eden ismet indni'niin
ardillari (halefleri), yani ondan sonra ulkeyi yoneten Demokrat Parti, Ulkedeki demokrasiyi
gelistirmek yerine, tek parti yonetimini taklit ederek rejimi yozlastirdi, temel hak ve
ozgurlUklere dayali demokrasiyi, cogunlugun diktatorligune gevirdi.

Cok partili donemdeki ilk askeri mudahale, Demokrat Par-ti'nin rejimi yozlastirmasina,
demokrasi adina ¢ogunlugun diktatorligunu uygulamaya calismasina kargi yapildi ve
dunyadaki Oteki askeri mudahale orneklerine butlinuyle ters bir bicimde, demokrasiyi rafa
kaldirmak igin degil, tam tersine, demokrasiyi isletmek icin gerceklestirildi.

Nitekim 27 Mayis askeri mudahalesinin hazirlattigi 1961
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Anayasasl, bugun bile dunya anayasalari icinde en demokratik anayasa olma 6zelligini
korumaktadir.

1950'de iktidara gelen Demokrat Parti'nin demokrasiyi, gelistirmek yerine ¢cogunlugun
istekleri dogrultusunda yozlastirabil-mesinin esas nedeni, o tarihte de, Turkiye'de
demokrasiyi kuracak, koruyacak ve kollayacak sermaye sinifi ile isci sinifinin yeterince
guclenmemis olmasidir.

Unutmayalim, yukarda da belirttigim gibi, birinci hUkUmetinin programinda, isgilere
haklarini

verecegini vaat eden Menderes bu sozunu tutmamis ama ulke yeterince endustriles-
mis olmadiqi icin, sozUnU tutmamasina karsin 1954 secimlerinde oylari azalmamis,
se¢menlerin gogunlugu koylulerden olustu-gu igin, tam tersine, artmigtir.

1957 erken sec¢imlerinde yuzde 50'nin altina disen Demokrat Parti artik, sadece tek
parti gelenegini surduren bir anlayisa dayall olarak basin, muhalefet ve Universite
ozgurlUklerini sinirlayarak rejimi yozlastirmakla yetinmemis, iktidardan gitmemenin yollarini
da aramaya baslamistir.

1960 yili Nisan ayinda ¢ikarilan Tahkikat Komisyonu yasasi, aslinda iktidardaki
Demokrat Parti'nin yaptigi bir sivil hUkiUmet darbesidir.

Iste cok partili demokratik hayatimizin ilk askeri darbesi, bu kosullarda, sivillerin
demokrasiyi rafa kaldirma tesebbuslerini engellemek igin yapilmisti.

27 Mayis askeri darbesinin gcok onemli ug¢ 0zelligi vardi:

a) Genel Kurmay Baskani Rustu Erdelhun, DP hukumetiyle butunlestigi icin, darbe



askeri hiyerarsi disinda, daha g¢ok geng subaylarin girigkenligiyle yapilmig ve eski Kara
Kuvvetleri Komutani Cemal Gursel sonradan hareketin basina gecirilmisti.

b) Demokrasiyi yeniden kurmak igin yapildigi ve gercekten de 1961 Anayasasi ile bunu
gerceklestirdigi halde, Menderes, Zorlu ve Polatkan'i asarak, U¢ siyasal cinayete yol agmis
ve "Beyaz Bir Devrim"i kana bulamigti.

c) Cok partili doneme gecildikten sonraki ilk askeri hareket olarak, kendinden sonra da
askerlerin darbe yaparak siyasete karismalarina onculik etmisti.
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27 Mayis darbesinden bir buguk yil sonra 15 Ekim 1961'de yeni secimler yapildi ve
hicbir parti cogunlugu alamadigi igin, en yuksek oyu alan CHP'nin lideri ismet inOni'nun
baskanliginda yeni sivil hUkimet kuruldu. Askerler gercekten de sozlerini tutmuslar ve
dunyanin en demokratik anayasalarindan birini uygulamaya koyarak, ¢ok kisa bir zamanda
secimleri gergeklestirip yonetimi sivillere birakmislardi.

27 Mayis 1960 darbesini yapan askerler sadece ordu hiyerarsisine uygun olmayan bir
hareketi gerceklestirmekle kalmayip kendi aralarinda da bolunmuslerdi: Alparslan Turkes ve
on Ug¢ arkadasli, daha uzun donem iktidarda kalip Turkiye'yi kendi "milliyetgi ideolojilerine”
gore bigimlendirme arzusundaydilar.

Daha cok Latin Amerika tipi askeri mudahale modeline uygun olan bu niyet, Cemal
Madanoglu ve Cemal Gursel tarafindan desteklenmemis ve tabir caiz ise "demokrat" grup,
on dort Milli Birlik Komitesi Uyesini yurtdigi gorevilere yollayarak tasfiye etmisti.

Ordu icindeki kipirdanmalar 15 Ekim 1961'de yapilan secimlerle duruimamisti.

Darbe sirasinda yurtdisinda gorevde bulundugu igin iktidara ortak olamamis olan Albay
Talat Aydemir ve genc arkadaslari huzursuzdu.

Ankara'daki Harp Okulu'nun komutani olan Talat Aydemir 22 fubat 1962'de askeri
ogrencileri silahlandirarak bir darbe tesebbustnde bulundu.

Halkin ya da ordunun baska kademelerinin desteklemedigi bu darbe tesebbusu ismet
inonu Hukumeti tarafindan bastirildi. Talat Aydemir, 21 Mayis 1963'te bir darbe girisiminde
daha bulundu, yine bastirildi ve bu kez idam edilerek cezalandirildi.

Askerler, 27 Mayis 1960'i

ve 1961 Anayasasi'ni Dengeliyor

1965 secimlerinde 27 Mayis darbesi ile iktidardan uzaklastirilan Demokrat Parti'nin
devami oldugunu one suren Adalet Partisi tek basina iktidara geldi.
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Adalet Partisi'nin genel baskani Stleyman Demirel, bagsbakan oldugu andan itibaren,
1961

Anayasasi'nin Turkiye icin bir lUks oldugunu, bu anayasayla ulkenin idare
edilemeyecegini sOylemeye basladi.

Bir sUre sonra sol orgutlerin 6grenci ve geng kokenli "gosist" anarsisi Turkiye'ye
egemen oldu.

Ordu iginde de bolinmeler ve kipirdanmalar ortaya ¢ikti.

Bir grup subay Celil Gurkan'in liderliginde Yon ve Devrim dergilerinde (kendilerince)



"ulusal sol"

anlayisina gore dusunce ureten Dogan Avcioglu ile isbirligi icinde (kendilerince)
"Ataturkgu" bir darbe hazirligina girigti.

Celil Gurkan grubu kendi icinde anlasmazliga duserek 9 Mart 1971 tarihinde planladigi
darbeyi gerceklestiremedi, 12 Mart 1971'de Genel Kurmay Baskani Memduh Tagmacg
liderligindeki ordu, hiyerarsi icinde bir darbe yapti.

12 Mart darbesi, ordu kendi icinde de sol dusunceli subaylar ekseninde bolindugu ve
bu subaylar birtakim sivillerle isbirligi yapmakta olduklari icin, tam anlamiyla sola karsi bir
nitelik tasidi.

Ulkenin pek ¢ok aydini, yazari, dusiinird, "kominist" olduklari gerekcesiyle tutukland,
iskence gordu. Aslinda ordu kendi bunyesindeki bir tasfiye ve hesaplasma icinde oldugu
icin, 12 Mart'in sagci

Suleyman Demirel'i iktidardan uzaklastiran darbesi, tam anlamiyla solu ezen bir
uygulama yapti.

12 Mart darbesi Soguk Savas'a uygun, tam bir anti-komunist darbe idi.

27 Mayis darbesi, dunyayi yoneten Soguk Savas'a uygun bir darbe degildi.

Tam tersine, Soguk Savas'a aykiri bir darbe idi, cunki gerceklestirdigi 1961
Anayasasi ile gercekten demokratik bir duzen kurdugu, her turlt distnceyle birlikte sol ve
sag dusuncenin de onunu actigi

icin, Demokrat Parti'nin "gogunluk diktatorligune" dayall demokrasi yorumunun getirdigi
kati ve baskici "anti-komunist" yapiyi sarsan nitelikler tasiyordu.

iste 12 Mart 1971 darbesi 27 Mayis'in getirdigi 1961 Anaya-sasi'na karsi yapiimisti;
askerler, askerlerin yaptigini bozuyordu.
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12 Mart darbesi, 1961 rejimini butinuyle degistiremedi, son hesaplasmayi ileriye atti:
Son hesaplagsma 12 Eylul 1980'de yine askerler tarafindan yapilacakti.

Milli Gavenlik Kurulu ve Darbeler Arasi Celigkiler

Bugun Avrupa Birligi tarafindan anti-demokratik olarak nitelenen ve degistirilmesi
istenen, sonunda onemli dlgude sivillesti-rilen Milli Guvenlik Kurulu da ilk olarak 1961
Anayasasi ile olusturulmus bir kurumdu.

Anayasaya boyle bir kurum konmasinin nedeni, askerler ile siviller arasindaki
kopuklugu onlemek, etkilesimi saglamak ve bir daha 27 Mayis mudahalesi gibi bir darbenin
ortaya ¢ikmasini engellemekti.

Ne yazik ki, Milli GUvenlik Kurulu'nun varhgi ve bu kurul igcindeki sivil-asker etkilesimi
1960'dan sonraki askeri darbeleri dnleyemedi.

Gerek 12 Mart 1971'de gerekse 12 Eylul 1980'de, askerler, hem de askeri hiyerarsi
icinde yani Milli Guvenlik Kurulu Gyeleri olan komutanlarin yonetim ve denetiminde iki darbe
daha yaptilar.

Bu her iki darbe sirasinda da Basbakan Suleyman Demirel'di ve her iki darbe sirasinda
da askerler tarafindan iktidardan uzaklastirildi.

12 EylUl'den sonra ayrica tutuklandi ve uzun sure siyaset yapmasi da yasaklandi.

Aslinda 12 Mart 1971 ve 12 Eylul 1980 darbeleri, esas olarak 27 Mayis 1960



darbesinin sonucunda kabul edilen 6zgurlik¢u 1961 Anayasasi'na karsi yapilmisti.

12 Mart'ta bu Anayasa 6nemli dlgude sinirlanmis ve kisitlanmisg, 12 Eylul'de ise
battnuyle rafa kaldirihp yerine baskici 1982 Anayasasi kabul edilmisti.

12 Mart ve 12 Eylul darbelerinin amaci, Soguk Savas baglaminda Bati'nin Sovyetler
Birligi'ne karsgi

savasinda, Turkiye Cumhuriyeti'nin dinci ve milliyetgi ideolojilere uygun olarak an-ti-
komunist bir yapida yeniden bigimlendirilmesiydi.
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Boylece 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eylul darbeleri arasinda, sivil politikacilar ile
askerlerin etkilesimi agisindan garip bir sarmal ortaya ¢ikmisti:

27 Mayis sivil politikacilarin (en azindan iktidarda olan Demokrat Parti'nin) demokrasiyi
yozlastirmasina ve bir diktatorlige ¢evirmesine karsi yapilmis ama ondan sonraki iki darbe,
bu darbenin kurdugu demokratik yapiyi ortadan kaldirmak amaciyla uygulamaya
konulmustu.

Yani demokrasiyi yozlastiran sivillere karsi, askerlerin demokrat amacli darbesi,
askerlerin yine kendilerinin yururluge koydugu anayasay! budamak ve degistirmek igin
yaptiklari anti-demok-ratik amacli darbelere yol agmisti.

27 Mayis darbesini yapan askerlerin 6ntinde, Demokrat Par-ti'nin rejimi
yozlastirmasina karsi

onlemler dneren CHP'nin "Ik Hedefler Beyannamesi" adi ile yayinladidi bir anayasa
modeli vardi: Senatonun kurulmasi ve iki meclisli sisteme gecilmesi, Anayasa Mahkemesi,
muhalefet 6zgurligu, basin 6zgurlugu, 6zerk devlet radyo ve televizyonu, is¢i haklarinin ve
sendikaciligin gelistiriimesi, 6zerk Universite, nisbi temsile dayal secim sistemi, Devlet
Planlama Teskilati gibi dnlemler ve kurumlar bu modelle 1961 Anayasasi'na girdi.

27 Mayis, Cumhuriyet'in kurulus donemini animsatiyordu:

Toplum, toplumsal, siyasal ve ekonomik suregler sonunda saglayamadigi gelismeler
asamasina, tepeden inme bir yontemle sicgratiliyordu.

Cumbhuriyet, feodal bir toplumda, endustriyel bir toplumun tst kurumlarini kurmustu.

27 Mayis ise henluz kapitalistlesmesini tamamlayamamis bir toplumda, onun bir ileri
asamasi olan Sosyal Refah Devleti (laik ve demokratik sosyal hukuk devleti) modelini
kuruyordu.

Dolayisiyla, Cumhuriyet'in benimsenmesi ve 6zumlenmesi nasil ¢cok zor ve ¢ok sancili
olmussa, 27

Mayis'in getirdigi Sosyal Devlet'in benimsenmesi ve 6zimlenmesi de ¢ok zor oldu ve
belli hedefler agisindan butunuyle basarisiz kaldi.
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geri kalmighgi arasindaki geligkilerin yarattigi surtismeler ve dalgalanmalar 12 Martve
12 Eylul darbelerinin 6ninu acti.

Cumbhuriyet, ancak Mustafa Kemal Atatiirk'in 6nderliginde, ismet Indni'nin
surdurdugu, yek viucut bir ordu ve tek parti sistemi ile 1946'ya kadar getirilmisti.

27 Mayis'tan sonra ise ne tek partinin ne de yek vlucut bir ordunun varligi ve desteqi
s0z konusuydu.



Tam tersine demokratik suregler sonunda ortaya cikmadiklari icin, demokratik hak ve
Ozgurlukleri yeterince 6zumleyememis, bu hak ve 6zgurltklerin bagkalarinin hak ve
Ozgurluklerini tehdit etmemesi gerektigi konusunda sorumlu ve bilingli olmayan iggiler,
politikacilar, aydinlar ve gencler, 1961

Anayasasi ile kazandiklari haklari ve 6zgurltkleri, demokrasiyi gelistirmek icin dedgil,
ulkeyi kendi kafalarindaki modele gore yeniden ve zorla bigimlendirmek igin kullanmaya
kalktilar.

1965-1980 donemi, demokratik haklar ve 6zgurlukler kullanilarak demokrasinin tahrip
edilmesi ve yerine, herkesin kendi kafasindaki modele gore otoriter bir rejim getirme
cabalariyla belirlenir.

Kimisi sol, kimisi sag egilimli olan bu modellerin savunuculari, bir yandan orduya
sizmaya ve devleti ele gegirmeye yonelirken, 6te yandan egitime, yani Universitelere ve
liselere el koymaya calistilar.

1965-1980 arasindaki olaylarda pek ¢ok aydinimizi, gencimizi ve 6grencimizi yitirmenin
temel nedeni budur.

Sivillerin bu hatasina, ordu i¢indeki cesitli gruplarin da darbe egilimleri eklendi, boylece
12 Mart ve 12 Eylul askeri darbelerinin onu agiimis oldu.

CHP'nin Demokrat Parti diktatorligine karsi yayinladigi "llk Hedefler Beyannamesi" bir
model olarak 27 Mayis'ta nasil ise ya-ramigsa, 12 Mart'in 6niinde de Celil Gurkan ve
arkadaglarinin Dogan Avcioglu grubundan esinlenerek uygulamaya koymak istedikleri
(kendilerine gore) bir "Atatlrk¢cu Kalkinma Modeli"Vardi. (Bu modelinin elestirisini 21.
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Fakat 12 Mart darbesi, esas olarak hem Celil GUrkan grubuna hem de 27 Mayis'in
getirdigi 6zgurlukgu

anayasa yapisina karsi yapilmis oldugu i¢in bu model asla uygulamaya konulmadi.

Sadece darbenin ilk asamasinda Demirel istifa ettirildikten sonra Nihat Erim'e
kurdurulan hukumette Atilla Karaosmanoglu gibi, Talat Halman gibi, Atila Sav gibi "Ataturkcu
teknisyenler" denilen kigiler yer ald.

Ama darbe esas olarak sola, 6zgurluklere ve Celil Gurkan-Do-gan Avcioglu grubuna
kars! oldugu ve uzun donemde dinci-mil-liyetgi ¢izgide bir olusuma dayandiriimak istendigi
icin bu isimlerin kabinede yer almasi 6nemli bir ¢eligkiydi.

Nitekim kisa bir sure sonra bu isimlerin tumu (onbirler adiyla) hukimetten istifa etti.

Ataturkguluk Adi Altinda Ataturk Dagmanliginin Tohumlan Ekiliyor 12 Mart darbesi ilk
kez "Atatlrkguluk" adina baskici bir uygulamaya da yol acti.

Daha sonra 12 Eyliil darbesiyle pekisecek bu uygulama, giiniimiizde pek cok "lkinci
Cumbhuriyetci”

diye nitelenen yazarin sergiledigi "Ataturk dugmanliginin" tohumlarini atti.

12 Mart askeri darbesinin fikir babaligini bir anlamda Sadi Kogas yapmaya c¢alisti ama
basaramadi.

Kogas'in sola ve demokrasinin gelistiriimesine yonelik agik fikriyati, kendi i¢
hesaplasmasina yonelmis olan Silahli Kuvvetler hiyerarsisi icinde, bu hiyerarsi anti-komunist
bir yapida oldugu icin, ragbet gormedi ve etkisiz kaldi; darbe "Atatlrk¢uluk" adi altinda



koyu bir baskiya ve sola karsi bir harekete donustu.

12 Mart ve Beklenmeyen Sonuglan

12 Mart darbesine, butln toplum katmanlari ve aralarinda is¢i sendikalari
konfederasyonlarinin da bulundugu buttun orgutler destek verirken, bir sivil politikaci buna
karsi cikti, "Darbe ba-204

na karsi yapilmistir," dedi ve darbe sonrasi yapilan secimlerden de birinci parti olarak
cikti, basbakan oldu:

Bulent Ecevit'i hem "Kibris Fatihi" yapan hem de Erbakan'm liderliginde dinci anlayisin
devlet icine sizmasina yol agan sure¢ boyle baslamisti.

Aslinda CHP'yi 1973 sec¢imlerinde birinci parti, Ecevit'i de bagsbakan yapan sureg,
sadece Ecevit'in 12

Mart darbesine karsi acik ve cesur bir tutum almis olmasi degildi.

Celal Bayar ve arkadasglarinin eski Demokrat Parti'nin siyasal mirasini kullanan
Demirel'e karsi cephe almalari ve Ferruh Bozbeyli'nin bagkanliginda kurulan Demokratik
Parti'ye destek vermeleri orta sagi

bolmus ve Demokratik Parti yuzde 11.9 oy ile Meclis'te 45 sandalye kazanarak, Adalet
Partisi'ni CHP'nin arkasina disurmustu.

Bulent Ecevit'in "Ortanin Solu" hareketi ile ele gegirdigi CHP'nin, segimlerden birinci
parti olarak ¢ikmasi sonunda CHP-MSP hukumeti kuruldu.

"Siyasal islam" ilk kez Ecevit'in destegiyle iktidara gelmis bulunuyordu.

Boylece 12 Mart askeri darbesinin hic beklenmeyen bir sonuca daha ortaya c¢ikiyordu.

Ecevit-Erbakan koalisyonu ¢ok sorunlu oldu. Ornegin Milli Selamet Partisi, siyasal af
konusunda koalisyon partileri arasinda varilan anlasmayi, sagdaki fikir suclululari
affedildikten sonra soldaki fikir suclularinin affina destek vermeyerek bozdu.

Kibris mudahalesinden sonra CHP-MSP gerginligi iyice artti ve Ecevit, biraz da
Kibris'in kendine getirdigi prestije guvenerek, Demokratik Parti ile yeni bir koalisyon kurmak
ya da yeni secimlere gitmek amaciyla ortak hukumeti bozdu.

12 Mart darbesi Ecevit-Erbakan koalisyonuna ve siyasal is-lamin ilk kez siyasal iktidara
ortak olmasina yol agmisti.

Ecevit'in koalisyonu bozmasi ise, sagda bir mucizeye yol acti: Orta sagda birbirleriyle
hi¢ anlasamayan milliyetgi sag ve dinci sag partiler birlestiler ve Demirel'in Baskanliginda
Birinci Milliyet¢i Cephe huktUmetini kurdular.

Boylece 12 Mart askeri darbesinin onceden gorulemeyen so-
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nucu da, oy depolari ayni oldugu igin birbirleriyle kanh-bigak-Ii rakipler durumunda olan
orta sag

(isterseniz liberal sag), milliyetci sag (isterseniz fasist) ve dinci sag (isterseniz seriatci)
partiler arasindaki bir koalisyonu iktidara getirmek oldu.

Demokrasiyi kullanarak, onu ortadan kaldirma ve kendi otoriter modellerine gore bir
rejim kurma cabalan bu donemde de devam etti.

Ustelik bu modellerin sag kesimde yer alanlari, iktidara da ortak olmustu.

Iktidar disi sol gruplar da, "parlamento disi muhalefet?' adi altinda kendi modelleri icin



her turla

cabayi gosterirken, terorist yontemleri de kullaniyorlardi.

12 Eylul Darbesine Dogru

Artik is cigrindan cikmig, sag tarafi dogrudan hukumetce desteklenen bir sag-sol
catismasi ve bu ¢atismanin yarattigi teror basta Universiteler olmak Uzere tum Turkiye'yi
pencesine almisti.

12 Eylil dncesinde guinliik ortalama kurban sayisi 30'a kadar ¢ikmisti. Ulke en degerli
evlatlarini

siyasal terore kurban veriyordu.

Bu durumda, bir sure sonra, sikiyonetim ilan edilmesi gerekti. Fakat ordu, kisa bir sure
once iktidardan uzaklastirdigi Demirel'e guvenmedigi gibi, iktidarin da, bu rejimi degistirme
kavgasinda bir taraf oldugunun bilinciyle sivil politikacilara tam destek vermed.i.

Milliyetci Cephe HukUmetleri'nin tlkeyi kana bulamasindan bikan se¢cmen, sosyal
demokradara tarihin en buyuk destegini vererek CHP'yi 1977 segimlerinde birinci parti yapti
ama Ecevit yine huikimeti tek basina kuracak ¢ogunluga erisemedi.

Sonunda yine birtakim transferlerle, bagimsiz on bir milletvekilinin destegini alan Eceuvit,
bir hkimet kurdu ama bu hukumetin buyuk basarisizligi hem sosyal demokrasinin hem de
sivil siyasetin sonunu getirdi.

Ecevit'in basarisizlikla sonuclanan hikimet denemesinden sonra azinlik hukumeti
olarak iktidara gelen Demirel, ekonomik
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bir "restorasyon" programini, Ozal'in hazirladidi Gnlt 24 Ocak 1980 kararlarini
yururliuge koydu.

Ekonomik sikintilarin yakind oldugu gibi genis halk kitlelerinin sirtina ytkleyen bu
programin, demokratik bir ortamda secilmis bir siyasal iktidar tarafindan basariyla
yurutulmesi hemen hemen olanaksizdi.

Bu olanaksizliga bir de ginde otuza varan teror kurbani eklenince, iktidar, bir kez daha
silahl

kuvvetlere yani askeri darbeye yaldizli davetiyeyle ikram edilmis oldu.

Tabii bu arada Ecevit hilkimetinin de denenmis, yani sivil segeneklerin bitirilmis olmasi,
bu davetiyenin hazirlanmasinda onemli bir rol oynadi.

Tam Baskici 12 Eylul 1980 Darbesi

12 EylUl'GUn tam baskici bir darbe olarak ortaya ¢cikmasinin birden ¢ok nedeni vardi:
Esas neden, Turkiye'nin sinifsal ve siyasal yapisinin gercek bir demokrasiyi Uretecek ve
besleyecek bir asamaya henuz gelememis olmasiydi.

Dunyada demokrasiyi kurmus olan sermaye ve isci siniflar1 Turkiye'de yeterince
guclenmis ve demokrasiyi benimsemis degillerdi.

ikinci neden ise Soguk Savas'in dinyada butun hiziyla devam etmekte olusuydu.

Tuarkiye'nin de icinde hemen hemen kayitsiz kosulsuz yer aldigi ve tumuyle teslim
oldugu "Bati

Dunyasi" Amerika'nin onderliginde son derece kati bir "anti-komunist" yaklagim
icindeydi.



Bati DUnyasi'nin komunizme karsi savastaki "ileri karakolu" olan Turkiye'de sol acilimli
bir demokrasiye izin verilmesi, bu yaklasima tersti.

Dinci ve milliyetci 6geler, hem uluslararasi hem de ulusal iktidarlar tarafindan anti-
komunist bir yaklasim iginde desteklenmis, beslenmis ve guclendiriimisti.

Sonradan butun belgeleriyle daha acik bir bicimde ortaya ci-
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kacagi gibi "sag" teroristler, dogrudan dogruya iktidar tarafindan desteklenmis ve sola
karsi

kullaniimislardi.

12 EylUl darbesi bu durumu zora dayanarak "mesrulastinyor-du".

Uglincti neden ise llkede gercekten can glivenliginin kalmamis olmasiydi.

Bu ortamda, tam bir anti-komunist, Soguk Savas mantigiyla hareket eden 12 Eylul
darbecileri, Turkiye'nin tum demokratik kurum ve kuruluslarini yeniden dtzenlediler:
Anayasadan da once egitime el atan darbeciler, bilimin geregini yerine getirmeye c¢alisan
universiteleri, terorizmi beslemekle suglayarak bilimsel dusuncenin 6nunu kestiler, demokrat
biliminsanlarini tasfiye ederek, dinci ve milliyetci kisileri 6gretim Gyesi ve yonetici yaptilar.

Oysa universiteler teroruan kaynagi degil, tam tersine kurbani idi.

12 Eylul 1980 darbesi esas olarak 1961 Anayasasi'ni tUmuyle rafa kaldirmak igin
yapiimigti.

Soguk Savas donemine uygun olmayan 1961 Anayasasi ile ulkenin yonetilemeyecegini,
en basta Turkiye'de 27 Mayis sonrasi donemin sivil yonetim sorumlusu olan Demirel
soyluyordu.

Nitekim 12 Mart'daki iskencecilerin, kurbanlarini saliverirken onlara, "Daha sizinle isimiz
bitmedi,"

demeleri bu bilinci yansitiyordu.

Gergekten de 12 Mart, Soguk Savas taraftarlarinin gdztinde "Ataturkguluk" gibi
"sapmalarla”

yorungesinden kaydirilmis ve bu nedenle de amacina tam ulasamamis bir darbe
niteligine burinmasgta.

12 EylUl'Gn amaci iste 12 Mart'ta tam sonuca ulasamamis olan bu "anti-komunist
restorasyonu”

tamamlamakti.

12 EylUl'Un bu uzak ve temel nedenlerini ¢ozumlerken, yakin ve guncel nedenlerini de
g0z ardi

etmemek gerekir:

Sivil politikacilar, rejimi igletmekte (belki askerlerin de isteksizligi ile birlikte) basarisiz
kalmiglardi.

Ekonomi tam bir gikmaza girmig, Ulkede can guvenligi kalmamis, sivil iktidar
seceneklerinin hemen hemen tumu tuketilmis

208

ve Ustlne ustlik, guncel sorun olan Cumhurbaskani sec¢imi de Meclis'teki geleneksel
yontemlerle sonuglandirilamamisti.

12 Eylul dncesindeki bu "¢okuntu tablosunun” ilk sorumlusu tabii ki sivil iktidarlardi.



Ama askerlerin de Ozellikle terore karsi alinan onlemlerde, teror olaylarinda artik
kendileri de acgik bir taraf haline gelmis olan sivil politikacilarin emrinde en etkin ve en yetkin
bir bicimde gorev yapip yapmadiklari da tartisma konusudur.

Bir baska deyisle sivil politikacilarin, 6zellikle de sag kesimdeki radikal 6gelerin tlkenin
icinde bulundugu teror c¢ilginliginda taraf haline gelmis olmalari, askerleri sivil politikacilara
karsi bir givensizlige itmis ve bu guvensizlik askeri yontemlerin etkinligini azaltmisti.

Herkes de bu durumun farkindaydi. Nitekim, 12 Eylul darbesinden sonra teror
eylemlerinin bigakla kesilir gibi durmasi, bu durumun bir sonucu olarak algilanabilir.

12 Eylul yonetimi, tlkeyi anti-komunist bir yapida yeniden bigimlendirmek ve iktidari
sivillere devrettikten sonra da uzunca bir stre, 6rnegin en az on yil, bu yeniden
bicimlendiriimis yapida soz sahibi olmak istiyordu.

Bu nedenle de yeni bir Anayasa yapma girisiminden bue once egitime el atti.

Bir yandan universitelerin yapisini (0zgur ve bagimsiz yonetim bigimini ve
biliminsanlarini tasfiye ettikten sonra) dinci ve milliyetci personelle yeniden bicimlendirirken,
ote yandan imam hatip okullarindan universitelere dogrudan gecisi kolaylastirip
genellestirerek, Ulkenin gelecegini belirlemek agisindan en etkili onlemleri aldilar. (Bugin
gerek universitelerimizde gerekse ilkogretimde yasanan -

turban da dahil- sorunlarin pek ¢gogunun kaynagi 12 Eylul yonetiminin bu
mudahalesidir.) 12 Eylul Anayasasi, tam anlamiyla 27 Mayis Anayasasi'nin karsitiydi.

Bir anlamda askerler, yine kendilerinin yaptirmis olduklari gok 6zgurlukgu bir
anayasayl, ¢ok anti-demokratik bir anayasa ile degistirdiler.

Tabii her iki anayasanin hazirlanmasinda sivil "biliminsan- 209

larinin” ve kabul edilmelerinde de kamuoyunun destegi oldugu unutulmamalidir.

12 Eylul yonetiminin en onemli ideolojik 6zelligi, tum baskici onlem ve yontemleri
Ataturkculuk adina uygulamaya koymasiydi.

12 Eylul yonetiminin bu tutumu, Ulkedeki demokrat, liberal, solcu, ilerici, Kemalist ya da
Ataturkgu

pek ¢ok dusunurun, yazarin Kemalizm'e ya da Ataturkgulige dusman olmasina yol
actl.

Istiklal Marsi'nin ve Nutuk'un cezaevlerinde zorla okutulmasi, Atatiirk dismanhgini
korukledi ve kurumlastirdi.

12 Eylil ydnetimi, ideolojik olarak buglnki Atatirk diismanliginin ve Ikinci
Cumbhuriyetciligin temellerini atti, pek cok solcu ve liberal aydinin, demokrasi adina, Ataturk
karsiti cephede, dinci ve seriatgl kesimlerle ya da etnik ayrilikgiliklarla bulusmasina yol
actl.

12 EylUl yonetimi, kendi denetiminde yapilan 1983 secimlerini, Amerikalilarin da
destegiyle 6zal'in kazanmasini saglayacak kosullari olusturdu.

Boylece Turkiye'de bir yandan ekonomik alanda disa acilma gerceklestirilirken, ote
yandan hukuk duzeninin ve ahlakin ¢okuntusu, hortumculuk, siyaset-medya yozlagmasi
basladi.

Sonug olarak, 1960-1980 arasindaki "darbeler doneminin" son askeri darbesi olan 12
Eylul, Ulkeyi hem seriat tehdidine acgik hale getirdi, hem ideolojik ve siyasal olarak bir



Ataturk ve Atatlrkgulik dusmanhgi baslatti, hem de medyadaki ve siyasetteki kirli ittifak ile
yolsuzluklarin ve hortumculugun tohumlarini atti, hukuk devletinin temellerini ¢okertti.

Tabii 0zetledigim butun bu sonuglar, asla 12 Eylul darbecilerinin 6ngordugu hedefler
degildi.

Onlar sadece, Turkgu ve islamci 6gelerin de kullaniimasiyla olusturacaklari anti-
komunist bir yapiyla denetim altinda tutacaklari bir toplum amaclamiglardi.

12 Eylil darbesi Turgut Ozal'l ve Anavatan Partisi'ni yaratti.

Turgut Ozal askerlerin Grlinlydi ve askeri ydnetimin ekonomik ve siyasal politikalarinin
1991'e kadar devamini sagladi.

24 Ocak kararlarini kurumlagtirdi, yeni zenginler olusturdu,
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yoksullari daha da yoksullastirdi, ekonomiyi tUumuyle diga bagimli hale getirdi, tlkeyi
buyuk bir borg

yukunun altina soktu, bu arada dinci 6gelerin devlet iginde yuvalanmasini sagladi ve
batin bunlarin kargisindaki tek olumlu is olarak telekomunikasyon yatirimlari yapti.

12 EylUl yonetiminin Urtnd olan 6zal'in en buyuk, en kalici ve en tahripkar isi,
ahlaksizligi ve yolsuzlugu kurumlastirmak oldu.

Bunun i¢in hem Hukuk Devleti'nin temellerini yikti, hem de siyaset-ticaret-medya-mafya
iliskilerini kurdu ve guglendirdi.

Bu tahribatin sonuglari, 1990'h yillarin sonunda ve 2000'li yillarin baglarinda ortaya
cikan orta sag

partilerin tasfiyesine, ekonomiye 40 milyar dolar maliyeti olan bankacilik skandallarina
ve pek ¢cok medya patronunun hapse girmesine yol acti.

Kiresellesme Donemi ve 28 iubat

12 Eylul'in devami olan 6zal'in bu tahripkar politikalarinin skandallar, iflaslar ve
hapislerle son bulmasi; sadece i¢ dinamik 6gelerinin patlamaya yol agan yozlasmasi
sonunda ortaya cikmamisti.

Dunya degismis, Sovyeder cokmus, Soguk Savas bitmis, an-ti-komunizmin butun bu
yozlasma ve yolsuzluklari koruyucu bir semsiye olarak kullaniimasinin olanagi kalmamisti.

Iste 28 lubat 1997 tarihindeki Milli Glivenlik Kurulu kararlari bu ortamda alindi:
Sovyetler 1991'de fiilen ve siyasal olarak dagiimis, komunizm ¢cokmus, Soguk Savas bitmis,
fakat Turkiye, sanki bunlar hi¢ olmamis gibi anti-komunist yapilanmasini dinci ve milliyetgi
bir ¢izgide surdirmeye devam etmisti.

Oysa artik "Birinci derecedeki milli tehlike" komunizm degildi.

Ustelik bu degismenin lzerinden tam alti yil gegcmis, ama Turkiye, bu muazzam
degismeye karsi

gOzleri, kulaklari, beyni ve yuregi kapal kalmigti.

Milli GUvenlik Kurulu'nun asker uyeleri, ortadan kalkan "mil- 211

li tehlike" komunizmin yerine, yeni bir gozumlemeyle, Ulkeyi komunizmle savas adi
altinda ele geciren irticay! one c¢ikardilar.

Bu andan itibaren 12 Eylil'den beri orduya bliyiik destek veren ve YOK basta olmak



uzere 12

Eylulculerin ve 6zal'in butlin yaptiklarini alkiglayan sagci ve dinci siyaset, bu kez tam
bir tavir degisikligiyle askerleri karsisina aldi, 28 lubat'i reddetti.

Oysa ulke, "komunizmle ve PKK ile savas" adi altinda egitimini dinci 6gelere,
guvenligini ise asiri

milliyetci ogelere teslim etmisti ve Turk Silahll Kuvvetleri'nin yaptigi sadece, komunizm
cokunce cirilgiplak ortaya ¢ikan bu tabloyu saptamakii.

12 Eylul'de buyuk bir darbe yemis olan sol ve liberal aydinlarin bir bolimu de hem
Sovyetler Birligi'nin gokmus olmasinin getirdigi dus kirikligi ile hem 12 Eylul'Gn yarattigi
Ataturk karsiti

duygularla hem de 12 Eylul donemindeki baskilara kargi ses ¢ikaramamis olmanin
ezikligi icinde asker dusmanliginda, sagci ve dinci siyasetle ittifaka girdiler.

Oysa tam 28 lubat 1997'den 6nce, Susurluk olay patlak vermis, Ulkenin sadece
irticanin degil, yine o6zal'in ytzinden guclenen PKK terortne karsi yurttulen mucadelede
yasadisi milliyetci uygulamalarin da pengesine dustugu ortaya ¢ikmisti.

Susurluk'ta ortaya dokulen kirli gamasirlarin aciklanmasi icin "Surekli aydinhk icin bir
dakika karanlhk" adi altinda tum ulkede yayginlasan uygulama, bir slre sonra o donem
iktidarda bulunan Erbakan-Ciller koalisyonunun laikligi tehlikeye dusuren uygulamalarinin
protestosu haline donusmaustu.

Her gece saat dokuzda butun tlkede 1siklar yakilip sondurulayor, insanlar ellerindeki
tencere ve tavalara gatal kagik vurarak ¢ikardiklari gurulti egliginde "Turkiye laiktir laik
kalacak," diye slogan atiyorlardi.

Yani 28 lubat'in biyik bir toplumsal tabani olusmustu.

28 lubat'ta Sivil C6ziim Neden ve Nasil Gergeklesti?

28 lubat 1997 olayinin Meclis icinde, sivil politikacilarin giriskenligiyim yumusak bir
bicimde ¢ozulmesinin U¢ nedeni vardi. Birinci neden, Erbakan-Ciller koalisyonunun, secim
once-212

si Ciller'in yaruttugu kampanyaya tamamen ters bir yapi olusuydu.

Secim kampanyasi sirasinda Ciller, Refah Partisi'nin PKK'dan bile tehlikeli oldugunu
one surmus, Erbakan'in iktidarinin ancak kendisine verilecek oylarla engellenebilecegini
soylemisti.

Sonradan Erbakan ile koalisyon kurarak onu bagbakan yapmasi hem segmen tabani
hem de partisinin milletvekilleri arasinda buyuk bir rahatsizlik yaratmisti.

ikinci neden, Erbakan'in hicbir islevsel sonuca hizmet etmeyen ama laiklik karsiti
tutumunu sergileyen Libya seyahati, Bagsbakanlik konutunda dinci giysili tarikat seyhlerini
agirlamak gibi davraniglariydi.

Bunlar halki onemli 6lguide huzursuz etmis, Susurluk olayini protestoyla baslayan "isik
sondurme”

hareketi, seriatciligin protestosu haline donusmustu.

Uglincti neden Cumhurbaskani Demirel'in devreye girerek, askerlere, olayin Meclis'te
cozulecegi guvencesini vermis olmasiydi.

Nitekim sorun, Ciller'in yaptiklarindan rahatsizlik duyan bir grup DYP'linin partilerinden



istifa ederek yeni bir koalisyona destek vermeleri yoluyla Meclis'te ¢ozuldu.

Askerler, basinin tutumundan, ozellikle de ayrilik¢l etnik akimlara ve siyasal islamcilara
destek veren eski solcu yazarlardan rahatsizdi.

Bu rahatsizliklarini 28 iubat ortami icinde dile getirdiler ama bu silah geri tepti, basinda
unla "andig"

olayi patlak verd..

Bazi yazarlara kargi tavir alan ve bunu yazili olarak belirten askerlerin bu hareketi
demokrasiye bir darbe olarak algilandi.

Bugunku Durum

Bugun artik askerlerin siyasal agirligina karsi toplumda AKP hukimeti, eski solcu ikinci
Cumbhuriyetci yazarlar ve Avrupa Birligi arasinda tam bir ittifak ortaya ¢ikmis gorinmektedir.

Bu ittifaka, Avrupa Birligi'nden yana olanlarin ve zaman zaman Amerika'nin da destek
verdigi gorulmektedir.

213

Turkiye'de demokrasinin henuz kurumlagsmadigini dusunenler, "Millet ne yaparsa guzel
yapar," gibi Peronist bir yaklasimin, yani Hitler'i iktidara getiren, Fasizme ve leriata acik bir
"cogunlugun baskisi"

anlayisinin, aynen Demokrat Parti doneminde oldugu gibi, her an siyasal iktidar
tarafindan uygulamaya konulacagindan kaygi duyanlar, siyasal iktidarin seriat¢i 6zlemlerinin
karsisinda tek guc

(guvence) olarak orduyu gorduklerinden, bu gelismeleri demokrasinin gelece@i adina
kaygiyla izZlemektedir.

Boylece bugun Turkiye'de "Demokrasi adina" son derece ilging bir ¢eligki ortaya
cikmustir: leriatcilarin, etnik politikacilarin, Avrupa Birligi'nin ve bu Ugliiye destek verenlerin
iddias1, demokrasi adina ordunun siyasal rolinun butunuyle ortadan kaldiriimasidir.

Buna katilmayan bazi ¢evreler ise demokrasinin, cogunlugun baskisi yoluyla seriat
duzenine kaydirilacagi kaygisiyla, yine demokrasiyi korumak adina, ordunun
siyasaTrolinden rahatsiz degillerdir.

Tabii burada esas belirleyici "Demokrasi" kavramindan ne anlasildigidir:
"Demokrasi"den sadece milli egemenlik ve gogunluk yonetimi anlasiliyorsa, bu hig
kuskusuz temel hak ve 6zgurlUkleri goz ardi ettigi icin sakat bir anlayistir ve TUrkiye'yi yine

felakete surukler.

Yok "Demokrasi"den temel hak ve 6zgurluklere dayali, cogunlugun da bu temel hak ve
ozgurlUklere tecavuz edemeyeceqi laik duzen anlasiliyorsa, o zaman bir tehlike yok
demektir.

Buradaki tarihsel sorun, ordunun zaman zaman her iki goruse de yatkin olan yani kendi
icinde celisen mudahalelerde bulunmus olmasi, bu nedenle de butun gruplar tarafindan
kuskuyla bakilan bir siyasal nitelik tagimasidir.

Sonug

Sevgili okurlarim, bu konuda son bir s6z olarak, gergek ve olgunlasmis bir demokraside
"ordunun bekgiligine" gerek olmadigini belirtmeliyim.
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Gergek bir demokraside iktidar, elindeki siyasal gucu kullanarak, rejimi irk ya da din
ekseninde saptirmaya calismaz, bu nedenle ordunun ona "Dur" demesine de gerek kalmaz.

Demek ki sorun surada dugumlenmektedir:

Iktidar gercekten demokrasiye inanmakta midir?

Demokrasiye uygun olarak, cesitli inang ve dusuncelerin laik bir yapida birlikte
yasamasindan yana midir, boyle mi davranmaktadir?

Yoksa elindeki olanaklari hem cebini doldurmak, hem de rejimin temellerini seriata
dogru kaydirmak amaciyla mi kullanmaktadir?

Ordunun siyasetteki agirliginin gelecegini bu sorularin yanitlari belirleyecektir.

Ataturkct Aydinlarin oldurdaluasu

Sevgili okurlarim, "resmi tarih"in gormezden geldigi, "gayri resmi tarih"in ise saptirmaya
calistigr en nemli konulardan biri, son yillarda sistematik bir katliama ugratilan
Cumbhuriyetci, laik ve demokratik dizeni savunan, cagdas, Atatlrkgu aydinlardir.

"Resmi tarih" bu katliami, sanki her bir cinayet tek basina bireysel bir olaymis gibi, bir
sureg olarak gormez.

Tabii bu umursamazlik, bu surecin, gerek nedenleri gerekse sonuglari itibariyla
sogukkanli bicimde degerlendiriimesini engeller.

"Gayri resmi tarih" ise, resmi yaklasimin bu ihmalini, her bir olayr hem tek basina
bireysel bir bicimde ele almayi pekistirerek, hem de "faillerinin yakalanmadigi" gibi bir yalani
pompalayarak/- -kullanir ve bu cinayet surecini, nedenleri ve sonuglari bakimindan iyice
bulaniklastirir.

Bu bolimde, hem "resmi tarih"in ihmalinden hem de "gayri resmi tarih"in
saptirmasindan kaynaklanan belirsizlikleri gidermeye ve bu cinayet surecini tarihsel,
toplumsal ve siyasal baglami

icine oturtmaya calisacagim.

iki Farkli Cinayet Dalgasi

Her seyden once, Ataturkcl aydinlarin dldurtlme surecinin iki farkh dalgadan
olustugunu animsamamiz gerek.

Birinci dalga, 1970'lerde ortaya ¢ikan ve tum Ulkeyi pengesine alan, adina kabaca
"sag-sol catismasi”

denilen donemi kapsar.

1970'li yillarin sonuna dogru baslayan bu birinci cinayet dalgasinda, pek ¢ok Ataturkcu
olduralda.
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Bu cinayetlerin temel mantigi "Soguk Savas'in Turkiye'ye yansimasi" ¢ercevesindeki
"sag-sol catismasi” idi.

Aralarinda Dogan Oz, Bedrettin Cémert, Bedri Karafakioglu, Abdi ipekgi, Umit
Doganay, Cavit Orhan Tiitengil ve Umit Kaftancioglu gibi aydinlarin bulundugu ilk dalgadaki
oldurulme olaylari 1980

yilinda son buldu.

Tam on yil boyunca cinayet islenmed..



Fakat Ataturkculere yonelik cinayetler, 1980 darbesinin cesaretlendirdigi radikal dinci
akimlarin etkisiyle yeniden basladi.

Bu ikinci cinayet dalgasinda, eskiden solcu ya da demokrat olduklari icin olduruldakleri
one surulen aydinlar ve biliminsanla-ri bu kez, dogrudan dogruya Atattrkgu olduklart igin
katlediimeye baslandi.

Ikinci dalgadaki cinayetler, 1990 yilinda 31 Ocak'ta Prof. Muammer Aksoy'un
oldurulmesiyle basladi.

Aksoy'un ardindan 1990 yilinda sirasiyla, Cetin Emeg, Turan Dursun, Dog. Bahriye
Ucok oldaralda.

1993 yilinda Ugur Mumcu, 1999 yilinda da Prof. Ahmet Taner Kiglali katledildi.

Cinayet tarihleriyle acikga gorulen bu iki ayri cinayet dalgasinin varligi Ahmet Taner
Kislali

cinayetinin saniklari yakalandiktan sonra, artik tarihe mal olmus mahkeme kararlariyla
daha belirgin olarak ortaya cikti.

Y akalanan saniklarin mahkemelerdeki ifadelerine gore de, 1990'h yillara damgasini
vuran cinayetler, Turkiye'deki siyasal iktidarlarin gézleri oninde, komsu bir Ulkenin
destekledigi seriat¢i orgutlerin katilmasiyla tezgahlanmisti.

Bu yeni cinayet dalgasinin arkasinda, hem iran'in rejim ihrag¢ plani, hem de 12 Eylul
dénemi askeri yonetimiyle, arkadan gelen Ozal déneminin yaratti§i yeni siyasal ve kilturel
ortam vardi.

Tarih Sirasiyla Cinayetler

Once 6zet olarak, radikal islamci katillerin 1990'dan sonra isledikleri 5nemli cinayetleri
tarih sirasiyla kisaca animsayalim:
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Prof. Dr. Muammer Aksoy, Ankara, 31 Ocak 1990.

Cetin Emeg, Istanbul, 7 Mart 1990.

Turan Dursun, istanbul, 4 Eylul 1990.

Doc. Dr. Bahriye Ugok, Ankara, 6 Ekim 1990.

Ugur Mumcu, Ankara, 24 Ocak 1993.

Ali Gunday, Gumushane, 25 Temmuz 1995.

Prof. Dr. Ahmet Taner Kislal, Ankara, 21 Ekim 1999.

Yukardaki listeye 18 Aralik 2002'de Ankara'da olduralen Necip Hablemitoglu da dahil
edilebilir ama, oteki cinayeuUerin saniklari yakalandigi ve eylemlerini itiraf ettigi, buna karsilk
Hablemitoglu cinayetinin sanigi ya da saniklari hakkinda hentz bir ipucu olmadigi icin onu
ayrica animsatmakla yetiniyorum.

Bu cinayetlere, 2 Temmuz 1993'teki Sivas Katliami'ni, Kasim 2003'te istanbul'da intihar
saldirilari

yoluyla yapilan Sinagog, H5BC Bank ve ingiliz Konsoloslugu bombalamalarini ve yine
istanbul'da 9



Mart 2004'te Kartal Mason Locasi'na duzenlenen intihar saldirisini ekleyin, manzara
batun ciddiyetiyle ortaya cikacaktir.

Bu donem iginde, aralarinda kendini "Islama feminist" diye niteleyen Gonca Kuris de
olmak Uzere pek ¢ok insani olduren Hizbullah adli 6rgutun korkung cinayetleri de kamuoyu
tarafindan hala

unutulmamistir.

Cinayetler Nasil Aydinlatildi

Aslinda Turkiye'deki hem resmi yaklagimin ilgisizligi hem de gayri resmi yaklagimin
saptirmalari

dikkate alindiginda bu cinayetlerin aydinlatiimasi bir mucizedir.

Birbirinden bagimsiz gibi gorulen, bir makro, biri de mikro, iki gelisme sonunda
aydinlatildi bu cinayetler:

once makro gelismeye bakalim:

28 lubat siireci, Soguk Savas'in sona erdigini onaylamis ve bu nedenle "komiinizmle
savas" adina siyasal Islama verilmis olan devlet destegi, bu tarihten sonra genel olarak
ortadan kaldiriimistir.
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Ayrica, 28 lubat'ta, sadece siyasal radikal Islama verilen devlet destegi geri ¢ekilmekle
kalmamis, iranli ajanlarin isbirligi yaptiklari, dnceleri kominizmle miicadele adina, sonralari
PKK ile savas

cercevesinde gelistirilmis olan Islamci ideolojiye sahip Turk Hizbullah'i gibi terér
orgutleri de ¢okertilmislerdi.

Boylece bu cinayetlerin ardindaki, hem orgutsel destek, hem de bu orgutlere verilen
siyasal devlet destegi etkisizlestiriimisti.

Tam bu sirada bir de mikro gelisme ortaya c¢ikti:

Sadettin Tantan gibi dirlst bir politikaci ve deneyimli bir emniyet mensubu, Igisleri
Bakanligi'na getirildi.

Tantan, bu faili meghul cinayetlerin aydinlatiimasini bir gorev bildi, 6zel ¢caligmalar yapti
ve sonunda saniklari yakalayarak adalete teslim etti.

Biri dinyanin ve Turkiye'nin genel gelismelerinden, oteki Turkiye'deki ¢ok 6zel, tek bir
bireye bagli

bir 6geden kaynaklanan bu iki olusum sonunda, Atatlrk¢u dusunce insanlarinin
katledilmesine yol acan bu sure¢ aydinlatildi.

Mumcu ve Kiglali Cinayetlerine Nicin Hala Faili Mechul Deniyor Sevgili okurlarim,
inanmasi zor ama, kamuoyunda hala Mumcu ve Kiglali cinayetlerinin "faili me¢hul" oldugu
konusunda yaygin bir onyargi var.

Bunun en 6nemli nedeni, buyuk basina ¢oreklenmis olan bazi "gayri resmi tarih"
yazicilarinin, bu Atattrkgulerin 6lum yildonimlerinde, "Cinayet hala aydinlatiimadi”,
"Gergek katiller highir zaman bulunamadi” gibi basliklar atarak haber yapmalarindan
kaynaklaniyor.

Bu haberler dikkatle okundugunda, aslinda tetikcilerin yakalandigi ama arkalarinda bu
tetikleri ¢cektirenlerin belirlenemedigi gibi bir iddianin yattigi gorular.



Oysa, yakalanan tetikcilerin ifadelerinden arkalarinda kimlerin oldugu acikca
anlasiimaktadir.

Nitekim bu bolim bu ifadelere dayanarak yaziimistir.
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Cinayetlerin Arkasindaki Gergek Nedenler

Bu cinayetler dizisi hi¢ kusku yok ki, hem dunyada hem de Turkiye'de, radikal siyasal
islamin gelismesi projesinin bir pargasidir.

Manzara tum acikligiyla ve butun aciligiyla ortadadir:

Laik ve demokratik dizene yurekten bagli, Ustelik Universite hocasi, yazar veya
dusunur kimlikleriyle 6n planda olan, dnemli bir bolimu de kendilerini "Ataturkgt" diye
niteleyen "kamuoyu onderleri"

teker teker oldurulmustar.

Boylece bir yandan toplumun laik ve demokratik kesimlerine, kendilerini "Ataturkcu"
diye niteleyen bireylerine korku salin-makta”®6te yandan, demokrasiyi savunan liderler
ortadan kaldirilarak, laikligin ve dolayisiyla demokrasinin dusunsel planda gelismesi
onlenmektedir.

Bu manzaranin Turkiye'deki laiklik kargiti akimlari gug¢lendirdigini gormek icin insanin
siyasal ya da toplumsal bilimci olmasina gerek yoktur.

Bu insanlik digi cinayetler serisi, tek basina bile bir rejimi tehdit edebilecek boyutlara
ulasmigken, siyasetin ve burokrasinin ¢esitli yerlerindeki kadrolasma hareketleri, tirban
eylemleri ve imam hatip egitiminin genellestiriimesi ve yayginlasgtirilmasi ¢abalari olayr daha
vahim bir hale getirmektedir.

Buna bir de Amerika'nin ve Avrupa Birligi'nin "llmli islam" yaklagimini ve Biiylk
Ortadogu Projesi baglaminda Turkiye'ye bigiimek istenen rolu eklerseniz, tehlikenin ne denli
buyuk oldugu acikca ortaya cikar.

Cinayetlerin dnce komunizme, sonra da PKK'ya karsi desteklenen Hizbullah orgutu
tarafindan islenmesi, Turkiye'nin (dis 6gelerden de etkilenen) i¢ dinamigini, iran ajanlarinin
olaya katilmasi ise surecin evrensel boyutunu vurgular.

Aslinda bu iki 8ge, yani evrensel olarak siyasal Islama verilen destek ile Turkiye'deki
iktidarlarin dinci yaklasimlari bitmis olan Soguk Savas ekseninde butunlestiriimek istendi,
ama uluslararasi konjonktir buna izin vermedi, Sovyetler'in ¢cokisi 28 iubat'a yol acti, 28
lubat'in degistirdigi ortamda, cinayetler ¢ozildi.
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Cinayetler Ne Gibi Sonuclar Verdi

Dikkat edilirse oldurulenlerin hepsinin aslinda birer kamuoyu lideri oldugu kolaylikla
gorular.

Dolayisiyla bu kamuoyu liderlerin dldurulmesiyle bir tagla birkag kus birden vuruluyordu:
Birinci olarak, bu cinayetlerle laik ve demokratik rejimi savunanlara gézdagi veriliyor,
kendilerine Atatlrkcl ya da Kemalist diyenler sindiriliyor, demokrasinin toplumsal ve siyasal
tabani yok ediliyordu.

Ikinci olarak, bu degerli insanlarin toplumsal ve siyasal liderlik islevieri sona erdirilerek,
laik ve demokratik orgutlenme ve egitim hareketi zayiflatilyordu.

Uclincii olarak laik ve demokratik bir ideolojinin diisiinsel ve kiiltirel temellerini



guglendiren biliminsanlari ortadan kaldirildigi i¢in, MUsliman bir toplumda demokrasinin
basariyla uygulanmasi

icin gerekli olan bilimsel, kuramsal ¢abalar da durdurulmus oluyordu.

isin korkutucu yani, butun bu sonuglarin, yani bir komsu ulke tarafindan beslenen,
Turkiye'deki cagdaslasma projesinin, cinayetlerle desteklenen bir siyasal ve kiltlrel eylem
planiyla engellenmesi, Turkiye Cumhuriyeti Devletinin bilgili fakat ilgisiz bakislari onunde
cereyan etmesiydi.

Bu surecg gergevesinde, artik higbir aydinin, higbir Atatlrk-¢ci'nun, higbir Kemalist'in,
laikligi savunan higbir yazarin ve dusunurian can guvenligi yoktu tlkemizde.

Dorduncu sonug, bu guvensizlik ortaminin yayginlagsmasiydi:

Toplumda, Universiteler gibi, medya gibi "dusunce ureten kurumlar" ve bu kurumlarda
calisanlar baski

altina alinmig, Atatlrkgu, laik ve demokratik disuncenin 6nu korkuya dayali bir
baskiyla kesilmisti.

Cinayetlerle Birlikte Gelisen iki Sureg

Bir yandan Ataturkcu aydinlar, kamuoyu liderleri dldurulirken 6te yandan iki farkl
sure¢ daha topluma egemen oluyordu:
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Birinci olarak Ikinci Cumhuriyetcilik adi altinda Atatiirk'e, laik ve demokratik
Cumhuriyet'e saldiran ve genellikle eski solculardan olusan bir grup yazar, dusundar,
biliminsani ortaya ¢ikmis ve medyanin belli kdselerine egemen olmustu.

Bunlar, oldurulen Ataturkculerin kamuoyundaki yerini ve kamuoyu liderligi iglevini (ters
yonde gelistirmek icin) devralmiglardi.

Bu noktada ikinci Cumhuriyetcilik hakkinda da kisa bir agiklama gerekmekte: Bence
Ataturkculuge saldiranlar arasinda asil tehlikeli olanlar seriatcilar degil.

Cunkd kamuoyu zaten seriatcl cepheyi bilmekte, tanimakta. A--Devletin dogrudan
destegdi olmadikca onlarin propagandalarindan da ¢ok etkilenmez.

Ataturkgulige asil buyuk zarar verenler, 1980 darbesi sonrasinda Ulkeyi yonetirken,
anti-demokratik uygulamalari, hukuk devletinden sapmalari, soygunlari ve hatta Atatlrk'lin
kisisel vasiyetine aykiri

yasalari Ataturkculuk maskesiyle gergeklestirenler, pek ¢cok aydini, yazari ve
dusunard, yalniz bu nedenden dolayi Ataturkculikten sogutanlardir.

iste ikinci Cumhuriyetc¢i olusumun temelinde esas olarak darbecilerin yol agtigi bu
olusum yatar.

Ozal déneminde Atatlrkcllige saldiran cephe, seriatcilarin yaninda, iste "ikinci
Cumbhuriyetci”

denilen bu bir grup aydin, yazar ve dugunur tarafindan guglendirildi ve genigletildi.

Bunlarin dnemli bir bolima eski solcu olan Kigilerdi.

Bunlar belki eskiden de Ataturk'u elestiriyorlardi ama son donemde bu elestiribir saldiri
niteligine burindu ve boylece "seriat¢cl cephe” guclu bir muttefik kazandi.

Bence bu konudaki asil sorumlu, ikinci Cumhuriyetci denilen grup degil, bu grubu
Ataturkgulugu



elestirmeye yonelten, Ataturkgulik adina, darbe donemlerinde yapilan anti demokratik
uygulamalar, iskenceler, baskilar ve hatta Ataturk'un kisisel vasiyetinin bile zedelenmesidir.

Darbecilerin, yaptiklari yanlislar: "Ataturkculuk" adi altinda savunmalari, Nadir Nadi'yi
bile isyana yoneltmis ve Ben Ataturkg¢u Degilim adiyla bir kitap yayimlamasina dahi yol
acmisti.
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ikinci Cumhuriyetcileri ihanetle suglamak yerine, onlari Greten ortami, birgok yazari,
aydini, dasunurd

Ataturkculuge saldirmaya yonelten yanlislari teshis ve tesbit etmek, bu yanlislara karsi
cikmak, daha akilci ve dolayisiyla Ataturkgulige daha yarasan bir yontemdir diye
dusunuyorum.

Topluma cinayetlerle birlikte, ikinci olarak egemen olan sureg, birtakim aydinlar
oldurulurken, bir yandan kadmlann ikinci sinif vatandaghgini vurgulayan "turbanin" topluma
bir 6zgurluk simgesi olarak sunulmasi ve 6te yandan imam hatip egitiminin
yayginlastiriimasi ¢cabalariydi:

"Totaliter bir dinci siyaset anlayisinin isareti" olan turban demokrasi adina
savunuluyordu.

Bu celigkiye kosut olarak ayrica imam hatip egitimi, genel egitimin yerine gegciriimeye
calisihyordu.

Boylece "turban" ve "imam hatip" eylemleri, bu cinayetlerle birlikte eszamanl olarak,
"alttan gelen demokratik istemler olarak" topluma sunuluyordu.

Bu noktada siyasal radikal islam ile Mislimanlik iliskilerine de bakmak gerekli: Tabii
her ideolojinin ya da inancin radikal taraftarlari, siddet eylemcileri olabilir.

Boyle katiller ya da fanatikler var diye higbir ideoloji, inan¢ ya da din, toptan
suclanamaz.

Nitekim, islam adina eylem yaptiklarini éne suren bu katillere karsi da ilk dnce
Turkiye'deki bazi

gergek din bilginlerinden ve politikacilardan tepkiler gelmis, MuslUmanhgin bu
cinayetlerle bagdasmadigi ve 6zdeglestirilemeyecegi vurgulanmistir.

Gunumuz dunyasi, ne yazik ki Bati'dan da desteklenen bir Hiristiyan-Musliman
catismasinin igine ¢ekilmek isteniyor.

Danimarka'dan kaynaklanan "karikatur krizi", Arap-Israil ca-tismasindaki keskin
bolinmelerin dunya politikasina yansimalari, Huntington'un "uygarliklar ¢atismasi”
kuramlari, El Kaide'nin terorist saldirilari, Amerika'nin Irak'taki isgali ve orada ortaya cikan
din ve mezhep eksenli savasim, dinyay!

bir dinler catismasinin icine surukluyor.

Bunun mutlaka durdurulmasi gerek.
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Ben demokrasiye inancimi higbir zaman yitirmedim.

Demokrasiyi sadece Ulkem igin degil, tum dunya dizeni i¢in de bir ¢ikis olarak
gériyorum: iu anda diinyada gérilen tiim olumsuzluklara karsin, bitiin tlkelerin birbirleriyle



olan iliskilerinde, demokratik bir yapi ¢ercevesinde, esitlik¢i ve adil, insan haklarina dayali
bir duzen icinde yasayabileceklerine inaniyorum.

Ama demokrasi ideali igin, insanlarin ve devletlerin gok ¢aba sarf etmeleri gerektigini
dusunuyorum.

fonunda her toplum ve genel olarak insanlik, ancak kendi ¢abalariyla hak ettigi mutluluk
ve refah dizeyine erigebilir.

Insanh@i, Hiristiyan ve Misliiman diinyalar olarak ikiye ayirmanin ve bu iki diinyay!
birbirine disman etmenin son derece yanlis bir sey oldugunu goruayorum.

Demokrasinin, bir din sorunu degil, bir gelismislik sorunu olarak, buatin dinya dinleri ve
ulkeleri tarafindan paylasilabilecek bir rejim oldugunu biliyorum.

Muasluman dinyasini "terorist”, "anti-demokratik" olarak nitelemenin bir onyargidan
kaynaklandigini, Turkiye Cumhuriye-ti'nin varliginin bu onyarginin yanlisligini gosteren en
onemli kanit oldugunu distnuyorum.

Asil YUzlesmek Sorunu

Sevgili okurlarim, yukarida, birgok aydinin katledilmesiyle birlikte eszamanl olarak
yasandigini

anlattigim bu iki siyasal ve toplumsal stire¢ bugin de butun hiziyla devam etmekte.

Kitabin bu bolima, tarih ile gunimuiz arasinda bir kopru kurmak ¢abasi olarak de
dusunulebilir.

Belki de oldurulen Ataturkcu aydinlarin kanlari Uzerinde yukselen bu sureclerle, bu ve
benzeri sureclerin Ulkeyi nereye gotur-duguyle yuzlesmek, bu toplumun en dnemli sorunu.

Bilmem ne dersiniz?...

Bitirirken: Yanlis onerme, Soru ve SOylemlere Dogru Yanitlar

Sevgili okurlarim, tarih icinde yaptigimiz bu gezintiyi bitirirken, giniumuz dugtnce
bicimlerini belirlemekte kullanilan bazi yanhs kaliplar Gzerinde durmak istiyorum.

Bu kaliplar hem tarihsel hem de guncel dusunce bigcimimizi saptirmakta kullaniliyor.

Egitim sistemimizin gokmesiyle, vatandaglarimizin ve 6zellikle de genglerimizin beyinleri
yalan yanlig

kose yazilari ve televizyon programlariyla yikaniyor.

Bir yandan "resmi tarih"in eksik ve yanlislari, 6te yandan "gayri resmi tarih"in kasitl ya
da cahilce saptirmalari, halkin ve 6zellikle de genclerin kafalarini iyice karistiriyor.

limdi ginimuizde sik kullanilan bu yanhis soru ve nermeler ve sylemler ile onlara
verilecek dogru yanitlar Gzerinde durmak ve boylece elinizdeki kitabi biraz hosga zaman
gecirerek ve biraz da bugunkd Turkiye'nin dusunce yapisi Uzerinde fikir yurtterek bitirmenizi
saglamak istiyorum.

Aslinda tarihimizle ve hem felsefi, hem de siyasal dugtncelerimizle ilgili pek ¢ok yanlig
onerme, sOylem ve soru ortada dolasiyor.

Ben isi uzatmamak ve okurlarimin ilgisini korumak icin sadece medyada egemen
olanlar uzerinde durdum.

Yanlis Onermeler

Yanhs onerme: Demokrasi bir gogunluk rejimidir; cogunluk isterse laiklik kalkabilir,
seriat rejimi kurulabilir.
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Dogrusu: Demokrasi sadece bir gogunluk rejimi degil, temel hak ve 6zgurluklerin
korundugu bir rejimdir; bunlarin basinda da inang 6zgurlugu gelir; tek bir inanca 6zgu
demokrasi olamaz, butun farkl inan¢ sahiplerini ve inangsizlari devlet karsisinda vatandas
olarak esit gormeyen rejime demokrasi denemez.

Yanlis onerme: Secilmis iktidarlar her seyi mesru olarak yapabilirler. >/. Dogrusu:
Secim, demokrasi i¢in bir dnkosul, gerekli bir ilkedir, ama yeterli degildir. Secilmis iktidarlar,
temel hak ve 6zgurlUkleri kisitlayici ve sinirlayici, gogunlugun baskisini arttirici eylemler
yapamazlar. Unutmayalim ki, Hitler de iktidara sec¢imle gelmisti.

Yanhs onerme: Laiklik, devletin dine, dinin de devlete karismadigi bir rejimdir.

Dogdrusu: inang farki gozetmeksizin vatandaslarina esit uzaklikta duran laik devletin,
farkh inang

sahiplerini ve inangsizlari korumak gibi etkin bir gorevi vardir; dolayisiyla devlet,
egemen inang

sahiplerinin baskalarini ezmesini dnlemekle yukimiludur.

Devlet dine, din de devlete karismazsa, dinci baskilar, sadece farkh din ve
mezheplerdeki insanlarin Uzerinde degil, egemen dinin veya mezhebin mensuplari Uzerinde
de belli davraniglarin yerine getirilmesi igin baski yapar. (Turban olayini animsayalim.)

Ibadete karismayan devlet, kamu iglevleri alaninda din ya da mezhep kdkenli tutum ve
davraniglari

onlemekle yukumluadur.

Yanhs onerme: Devlet laik olabilir, bireyler laik olamaz. Dogrusu: Nasil demokratik
devletten yana olan bireye demokrat deniliyorsa, laik devietten yana olan bireye de laik
denir. Bireyler, hem Musliman hem laik olabilir.

Yanhs onerme: Turkiye'de cumhuriyet ve laiklik demokrasiye kargidir, demokrasi
gelistikge laik cumhuriyet gerileyecektir.

Dogrusu: Turkiye'de cumhuriyet ve laiklik demokrasinin dnkosullaridir; demokrasinin
gelismesi cumhuriyetin ve laikligin

TY15
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korunmasiyla olanaklidir. Bu kavramlar birbirine karsit degil, birbirini destekleyici ve
geligtirici kavramlardir.

Ataturk doneminde Cumbhuriyet terimiyle kastedilen rejim, demokrasidir; egemenlik
hakkini halktan alan, Cumhuriyet niteligi tagiyan bir demokrasi.

Yanlis onerme: Turkiye tarihi Ataturk, indnl, Menderes, Demirel, 6zal gibi liderler
cizgisinde ¢cozUmlenmelidir.

Dogrusu: Turkiye tarihi, kdylulukten ve toprak agaligindan, sermaye ve is¢i siniflarina
donusum, yani tarim toplumundan endustri toplumuna gecis dikkate alinmadan ve 1945'te
baglayan Soguk Savas

belirleyici bir 6ge olarak dusunulmeden ¢ozimlenemez.

Liderlerin yaptiklari, basarilari ve basarisizliklari, ancak o siradaki dunya konjonkturda,
toplumsal yapi



ve i¢c kosullar dikkate alinarak aciklanabilir.

Ataturk'un dehasi da ancak boyle ortaya cikar.

Yanlis 6nerme: Gazi Mustafa Kemal Atatiirk her seyi dogru ve glizel yapti, ismet indni
geldi, her seyi bozdu.

Dogrusu: ismet Indnu, Atatirk'iin devami idi. Cok partili diizene gecerek, Atatiirk
Devrimleri'ni tamamladi. 1945'ten sonra Sovyet talepleriyle Bati ittifakina savrulan Turkiye,
anti-komu-nizme dayali

Soguk Savas kosullarinda, henuz koylulukten, feodal yapidan kurtulamamis ve
demokrasiyi kuracak, koruyacak olan sermaye ve is¢i siniflarini da gelistirebilmis olmadigi
icin, ¢cok partili doneme gecince sorunlar yasadi.

Yanlis onerme: Turkiye icin distan gelen en buyuk kulttr tehlikesi Amerikan
emperyalizmidir.

Dogrusu: Turkiye icin en buyuk dis kultur tehlikesi Arap emperyalizmidir, ¢cunku inang
yoluyla kalpleri ve zihinleri fethetmekte, sadece kulturumuazu degil, siyasal rejimimizi de
tehdit etmektedir.

Tabii bu tehlike, Amerikan kultur emperyalizminin gucunu ve tehdidini de azaltmaz.
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Daha da tehlikeli olan, bu iki emperyalizmin ittifak halinde geleneksel ulusal kiltirimuze
saldirmasidir.

Yanlis onerme: Adnan Menderes bir demokrasi sehididir.

Dogrusu: Adnan Menderes demokrasiyi gelistirmek icin, demokrasi yolunda calistigi
icin degil, demokrasiyi gerilettigi, demokratik rejimi bir baski yonetimine donusturdugu icin
astimigtir. Asilmasi

cok yanlistir ama, Menderes bir demokrasi sehidi de-

Yanlis onerme: 27 Mayis 1960 darbtsi, 12 Mart 1971 mudahalesi, 12 Eylal 1980
darbesi, 28 lubat 1997 miidahalesi aynidir.

Dogrusu: 27 Mayis darbesi, 1961 Anayasasi'nin kabulu ile Turkiye'ye demokrasi, insan
haklari ve Sosyal Refah Devleti alanlarinda ¢ag atlatmistir.

12 Mart bu gelismelerden geriye donusu, 12 Eylul ise tam bir Soguk Savas darbesi
olarak baskici bir devletin kurulugunu vurgular.

28 lubat, Soguk Savas'in bittigini belirtip anti-komiinizmin sona erdigini vurgulayarak
seriatin onunu

kesmis, demokrasinin onunu agmistir.

Yanlis 6nerme: Islam dini demokrasiye uygun degildir; insan hem demokrat hem
Musliman olamaz.

Dogrusu: Butun dinler, dunyaya nizam vermek istediklerinden, ulkelerin siyasal
sistemlerini de belirlemislerdir; butin semavi dinler egemenlik kaynagi olarak
kullaniimislardir.

Aydinlanma, Endustri Devrimi ve demokrasinin gelismesiyle birlikte Hiristiyanlik,
demokratik siyasal sisteme uyum saglamis, siyasal mesruiyetin kaynagi olmaktan ¢ikip
birey ile Allah'in arasindaki bagin araci haline donusmustur.

Osmanli'nin geri kalmis olmasindan kaynaklanan bir bicimde, Islam bu degismeyi



ancak Turkiye Cumhuriyeti baglaminda yasamis, oteki ulkeler demokrasiye
gecememiglerdir.

insan, tabii ki hem Musluman hem de demokrat olabilir.

|

|
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Yanlis onerme: Ulus devlet 6lmustur; bugun Tarkiye'nin ulusal ¢ikarlarini savunmak
olanakli degildir.

Dogrusu: Kuresellesme olgusu, ulus devlet kavramini laik ve demokratik devlet
baglaminda degistirmektedir ama ulus devlet ne 6imustur, ne de dlmektedir. Tam tersine,
ulus devlet kavrami, temel insan hak ve 6zgurlukleri baglaminda kendini yenileyerek ve daha
da guclenerek devam edecek gibi gorunmektedir.

Sovyetler Birligi'nin ¢gokusunu "tarihin sonu" yani kapitalizmin nihai zaferi olarak ilan
eden ve bugunkt Bush iktidarina yakin olan Amerikali dusunur Francis Fukuyama bile son
kitabinda (Devlet Insasi) bu tezi savunmaktadir.

Yunanistan'in, Ermenistan'in, Suriye'nin ulusal ¢ikarlarinin Turkiye'ye karsi guindemde
oldugu bir cografyada, Almanya'nin, Fransa'nin kendi ulusal (azinlik) sorunlarina AB'yi
karistirmadigi bir Avrupa'da, ABD'nin, kendi ulusal ¢ikarlari adina, "onleyici mudahale"
doktriniyle dunyaya nizam vermeye c¢alistigi bir ortamda tabii ki Turkiye'nin ulusal ¢ikarlari
savunulabilir ve savu-nulmalidir.

Yanhs onerme: Lozan bir zafer degil bir yenilgidir, tarihteki en blyuk toprak kaybini
onaylayan antlasmadir.

Dogrusu: Savasta yenilen Osmanh imparatorlugu'nu tasfiye eden antlagsma Sevr'dir.
Lozan ise yenilmis, isgal edilmis, yok edilmis bir imparatorluktan yepyeni bir devlet kuran bir
antlasmadir; toprak acisindan kargilastirilacaksa, Sevr ile Osmanlilara birakilan Konya ve
cevresindeki topraklarla karsilastiriimalidir.

Ayrica unutulmamalidir ki, Sevr, tarihin normal akisinin sonucu, Lozan ise tarihin
akisini degistiren bir antlasmadir.

Yanhs onerme: Mustafa Kemal Ataturk'u Anadolu'ya Kurtulug Savasi yapmasi igin
Vahdettin yollad.

Dogrusu: Mustafa Kemal'i, Anadolu'ya Padisah Vahdettin yolladi ama, kurtulus savasi
yapmasi icin degil, tam tersine ingilizlerin notasi tizerine, oralarda baslayan direnis
hareketlerini durdurmasi igin.

(Bu konuyu ilgili bolimde de anlatmaya caligmigtim.)
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Yanlis onerme: Laiklik dinsizliktir.

Dogrusu: Laiklik, devletin batun inanglari korumasini 6ngordigu icin, dinsizlik degil, tam
tersine din ve mezhep koruyuculugudur.

Laikligi dinsizlik olarak niteleyenler, devleti din esaslarina oturtmak isteyen, bu nedenle
de laikligi dugman gorenlerdir.

/ Yanhs onerme: Laiklik de din gibi bir inang sistemidir. J Dogrusu: Laiklik bir inang
sistemi degildir, bir ilkedir; bir dinin ya da bir mezhebin yerine gegemez, tam tersine, aynen
demokrasi gibi battn dinler ve mezheplerle birlikte yasayabilir.



Laikligi bir inang sistemi olarak niteleyenler, yine laik ve demokratik rejime karsi din
devleti dizeninin kurmak isteyen, bu nedenle de laiklige disman olan ¢evrelerdir.

Yanlis onerme: Turkiye'de Sunni Muslumanlarin bile din 6zgurlUkleri tam anlamiyla
yoktur.

Dogrusu: Sunni Musluman vatandaslarimizin ibadet 6zgurlukleri hem tam anlamiyla
vardir, hem de Diyanet isleri Bagkanligi'na Stnni Hanefi goris egemen oldugu igin, Sunni
Mdislimanlari da, 6teki islam mezheplerini de ydnlendirme egilimi gdsterirler.

Sevgili okurlarim, daha pek ¢ok yanhs onerme ortalikta dolagiyor ama ben en yaygin
olanlarini sectim.

Yanlis Sorular

Tarihsel ve guncel gercekleri saptirmak isteyenler, kimi zaman mantik agisindan yanlis
duzenlenmis

sorular sorarak, disunce sistemimize ambargo koymak isterler.

Mantikta, bu sorulara 6rnek, "Esinizi sadece Cumartesi gunleri mi doversiniz?"
bicimindedir.

Bu soruya evet de deseniz, hayir da deseniz, soru esinizi dovduguniz varsayimi
uzerine kurulu oldugundan, bunu onaylamis durumuna dusersiniz.
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Yanlis soru: Madem Canakkale Muharebesi'ni kazandik nicin hala azgelismisiz?

Dogru yanit: Canakkale zaferi ile azgelismigligimiz arasindaki iligki unli Amerikan
sakasindaki "fil ile maydanoz arasindaki benzerlik" gibidir:

Her ikisi de bisiklete binemez; yani aralarinda higbir iligki yoktur.

Canakkale Muharebesi, Osmanli imparatorlugu'nun yenildigi, yikildi§i ve isgal edildigi
Birinci Dunya Savasi'nin bir muharebesidir; muharebe kazaniimis ama savas kaybedilmis ve
imparatorluk sona ermigtir.

Yanhs soru: Ordudan yana misin orduya kargi misin?

Bu soruya "yanayim" diye yanit verseniz de, "karsiyim" deseniz de suglama hazirdir.

"Yanayim" diyenler fasist, karsiyim diyenler "vatan hainidir."

Oysa sorunun mantigi yanlistir, boyle soru sorulamaz.

Dogru yanit: Ben bagimsizliktan ve demokrasiden yanayim; ordunun ne yaptigina
bakarim; bagimsizligimizi ve demokrasimizi koruyan, geligtiren eylemlerden yanayim,
bagimsizligimiza ve demokrasimize zarar veren eylemlere karsiyim bigciminde olmalidir.

Sevgili okurlarim, sizler de kimbilir daha kag¢ tane yanlis soru bulabilirsiniz... Ben bir-iki
tanesi ile yetindim.

Yanhs Soylemler

Sevgili okurlarim bugun gazetelerde, dergilerde ve televizyonda ozellikle saptirilan
birgok sOylem var.

Bunlar daha ¢ok dinci politikacilarin ve onlara destek veren koge yazarlarinin trettigi
soylemler.

Dusunce iklimimizi belirleyen egemen goruslerin destekledigi, tarinsel ve mantiksal
icerigini tersyuz ederek degistirdigi bu sdylemlerin igyuzlerini agiklamak da, bu kitabin
bitisinde size eglenceli ve dusundurucu dakikalar yasatabilir.
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Ele almak istedigim tersyuz edilmis ve kotuye kullanilan G¢ sOylem var: Birinci sdylem,
"Degismeye direnen statikocu kafa."

Ikinci séylem, "Tepeden inmeci Jakoben goris."

Uclincti séylem, "Halk neylerse glizel eyler."

Bu U¢ sOylemin de gunumuzdeki 6zel kullanihiglari tam bir demagoji ornegidir.

limdi kisaca bu sdylemlerin gercek iceriklerine ve nasil saptirildiklarina bakalim.

"Degismeye direnen statukocu kafa" esas olarak, mevcut yapiy1 degistirmek
isteyenlere karsi ¢ikanlari

belirtir.

Yani bir grup, mevcut uretim iligkilerini, siyasal yapiyi degistirmek istemektedir.

ornegin dinci padisahliktan laik Cumhuriyet'e gecmeye calismaktadirlar.

"StatUkocu kafa", yani mevcut durumu savunanlar buna karsi cikarlar.

Peki bu soylem nasil saptiriliyor?

Eski yapiya geri donmek isteyenler, yeni getirilmis olan dizeni eskiye dogru
degistirmek istiyorlar ve buna kargi direnenleri, "statikocu" diye sugluyorlar.

Y ani siz laik cumhuriyet rejimini kurmussunuz ama dinci padisahliga geri donmek
isteyenler, bunu degistirmek istiyorlar ve bu geriye gidise karsi cikanlari da "statukocu" diye
sucluyorlar.

Isin eglenceli yani, gercek statiikocularin, degismeden yana olan ve bunu
kurumlastirmak, geriye donusu engellemek isteyenleri statikocu olarak nitelemeleridir.

Gelelim, "Tepeden inmeci Jakoben gorug"e.

Bu soylem, halka kendi dogrularini zorla kabul ettirenler igin kullantlir.

Genis halk kitleleri genellikle dinci ya da milliyetgi gizgilerini kolay degistirmediklerinden,
tarihteki bitiin demokratik ve laik devrimler (ingiltere'deki dahil) boyle yukardan asagi, bir
anlamda Jakoben yontemle yapilimigtir.
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edilmis ve hakh olarak anti- demokratik bir yontem diye reddedilmistir.

Peki bu soylem nasil saptiriliyor:

Laik ve demokratik ilkeleri savunanlar, bu ilkelerden sapmayi kabul etmedikleri igin,
demokrasiyi ve laikligi degistirmek isteyenler, onlari "halkin isteklerine karsi ¢ikan" "tepeden
inmeci, ja-koben"

kimlikli kigiler olarak niteliyorlar.

Y ani ¢cogulculugu ve inang 6zgurligunu devletin guvencesi altinda tutmak isteyenler, bu
goruslerinden 6dun vermedikleri icin, anti-demokratik olmakla suclaniyorlar.

Demokrasiden sapma o6zgurlugunu kabul etmemek, demokrasi yerine din devleti
kurmak isteyenler tarafindan "anti-demok-ratiklik, tepeden inmecilik ve Jakobenlik" diye
suglanarak saldiriya ugruyor.

Isin eglenceli yani, halkin demokratik hak ve dzgurliklerini giivence altinda tutmak
isteyenlerin, demagoglar tarafindan tepeden inmeci diye suglanmalaridir.

"Halk neylerse guzel eyler" sdylemi ise, demokrasinin gcogunlugun diktatorligune dogru



saptiriimasinin en guzel ornegidir.

Biliyoruz ki, demokrasiyi, cogunlugun diktatorligunden ayiran en dnemli olcut, cogunluk
disinda kalan gorus, inan¢ ve dusuncelerin de yasamalarinin ve hatta iktidar olma haklarinin
korunmasidir.

"Halk neylerse guzel eyler" sdylemi, demokrasinin, cogunluk yonetimi ilkesini temel
alarak, azinlikta kalanlarin haklarini yani demokratik dizeni, muhalefeti ve dolayisiyla dine
yonelen bir tarim toplumunda veya dinci siyasetin egemen oldugu bir yapida laikligi yok
eden bir gorustur.

(Demokrat Parti donemini irdelemeye ¢alistigim bolimde demokrasinin nasil "gogunluk
diktatorligine" donistirildigini ve bunun trajik sonuglarini anlatmistim.) isin eglenceli
tarafi, demagoglarin, yani halkin duygularini oksayarak onlara gercek disi seyler
soyleyerek kendi yanlarina cekmek isteyenlerin, halkin ¢ikarlarini korumak isteyenleri, halk
adina sucglamalaridir.
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Unutmayalim, se¢im, demokrasinin onkosuludur, gereklidir ama bir demokrasi igin
yeterli degildir, demokraside temel hak ve 6zgurltklerin gogunluga karsi da glivencede
olmasi gerekir.

Sevgili okurlarim, kitabi burada bitiriyorum.

Hangi gormte olursaniz olun, goruglerinizi savunurken ne denli gergekgi ne denli dogru
bilgilere dayali, ne denli bilimsel olursaniz, yanilma olasiliginiz o denli azalir, ikna gicinuz o
denli artar.

Bu kitabi yazarken sadece gerceklere ve dogru bilgilere dayali gorugleri aktarmaya
calistim.

Dilerim keyifli bir okuma sertveni yasamigsinizdir.

Elestiri ve yorumlarinizi emre@kongar.org adresine beklerim.

Hosca kalin.
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